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Einleitung

Eine Revision der Tribus Anthonomini war aus verschiedenen Griinden not-
wendig geworden. Sowohl in der Gattung Anthonomus als auch in der Gattung
Bradybatus gibt es Arten, die schwer zu unterscheiden sind und deshalb mit den
bisherigen Tabellen oft falsch determiniert wurden. Das hatte zur Folge, daf}
falsche Angaben iiber Biologie und Verbreitung in die Literatur gelangten. Auch
unrichtige Synonymisierungen [zum Beispiel Anthonomus ulmi (DEGEER) als
Synonym von Anthonomus pedicularius (LINNE)] wirkten sich in gleicher Weise
aus. Es kommen Unzuldnglichkeiten auf taxonomischem Gebiet und in der
Nomenklatur hinzu. Allein bei acht mitteleuropéischen Arten sind taxonomische,
nomenklatorische und zoogeographische Klarungen notwendig gewesen. So
existiert zum Beispiel von dem Birnenschidling Anthonomus spilotus REDTEN-
BACHER ein vollig falsches Verbreitungsbild. Aber auch bei mehreren siidost-
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europdischen und vorderasiatischen Arten wurden Untersuchungen erforderlich.
So zitiert BarnacHOWSKY (1963) Meldungen von Lopos aus Kleinasien iber
Schiden am Mandelbaum durch zwei Anthonomus-Arten, die falsch determi-
niert sind. Das vordringliche Ziel dieser Arbeit muB} es daher sein, eine taxono-
mische Revision der Imagines der westpaldarktischen Anthonomini-Arten durch-
zufithren und gesicherte Verbreitungsangaben von diesen Arten zu liefern.

Am Rande dieser taxonomischen Untersuchungen sollen von einigen mittel-
europdischen Arten, deren Lebensweise und Entwicklungszyklus wenig bekannt
sind, Beitrage zu ihrer Biologie geliefert werden. Die zu diesem Zweck durch-
gefithrten Zuchten hatten auch das Ziel, Hymenopteren-Parasiten der Kafer-
larven zu erfassen. Biologie und Entwicklungszyklus der bekannten Obstbaum-
schéidlinge aus der Gattung Anthonomus konnen in dieser Arbeit nur in gedrang-
ter Form geboten werden. Interessenten fiir diese Schidlingsarten miiten die
umfangreiche phytopathologische Literatur zu Rate ziehen.

Die einzigen Revisionen der westpaldarktischen Anthonomini hat Dxs-
BROCHERS in den Jahren 1868 und 1892 durchgefithrt. In diesem Jahrhundert
wurden nur Untersuchungen zu einzelnen Arten, Artengruppen oder Gattungen
fir Teilgebiete der Paldarktis vorgenommen. So erfallte PENECKE (1926) bei
der Beschreibung der neuen Art Bradybatus inermis die bekanntesten europa-
ischen Bradybatus-Arten in einer Bestimmungstabelle. NERESHEIMER & WaG-
NER (1929) klirten die verworrene nomenklatorische und taxonomische Situation
um Anthonomus piri KoLLAR und Anthonomus bituberculatus THOMSON. Die
Anthonomus-Arten der UdSSR wurden von TER-Minassian (1936) zusammen-
gestellt. Voss (1944) gab einen Uberblick iiber mehrere Anthonomini-Gattun-
gen der Welt. HorFrMANN (1963) beschrieb zwei neue Arten aus Vorderasien, die
er in der neuen Gattung Neobradybatus zusammenfalte.

In dieser Ubersicht sind auch einige Autoren faunistischer Werke zu nennen,
die Anthonomini-Arten europiischer Linder erfaflt haben: FowrLrr (1891),
StierLIN (1898), FLECk (1904), REITTER (1916), IoLESIAS (1920 —1921), EVERTS
(1922), FLEISCHER (1927 —1930), HusTacHE (1931), PorTA (1932), HOFFMANN
(1954), LinproTH (1960), HANSEN (1965) und BrarRMAN (1966).

Die Familie der Curculionidae umfafit in der Paldarktis etwa 13000 und auf
der ganzen Erde ungefiahr 50000 Arten und ist somit die groBte Kéferfamilie
der Welt. Diese Artenfiille hat zwangsldufig eine starke Untergliederung in
Unterfamilien, Triben und Gattungsgruppen zur Folge. Die Einteilung der
Riisselkédfer in taxonomische Kategorien ist in recht unterschiedlicher Weise
vorgenommen worden. Manche Autoren neigen dazu, eine grole Zahl von Un-
terfamilien einzurichten; andere begniigen sich mit wenigen Unterfamilien, die
dann aber zahlreiche Triben umfassen. So untergliedert zum Beispiel KISSINGER
(1964) die nordamerikanischen Curculionidae in 42 Unterfamilien. Das andere
Extrem finden wir bei REITTER (1912), der fiir die paldarktische Region 14 Un-
terfamilien aufstellte. Es ist auch schon der Versuch unternommen worden,
einzelne Gruppen zu besonderen Familien zu erheben, wie beispielweise die
Attelabidae und Apionidae. Diese Meinungsverschiedenheiten in der Beurtei-
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lung des taxonomischen Status der einzelnen Riisselkdfergruppen sind vor allem
darauf zuriickzufithren, daB die verwandtschaftlichen Beziehungen der Gruppen
ungeniigend bekannt sind, weil phylogenetische Untersuchungen weitgehend
fehlen. Das hat zur Folge, daB subjektive Gesichtspunkte bei der Einstufung
der Taxa eine grof3e Rolle spielen.

Das trifft auch fir das hier zu untersuchende Taxon zu, welches von manchen
Autoren als Unterfamilie, von anderen als Tribus angesehen wird. Fiur die Ein-
stufung als Unterfamilie Anthonominae treten SCHENKLING (1934), Voss (1944)
und KIssINGER (1964) ein, fur den Status der Tribus Anthonomini sprechen
Dierz (1891), REITTER (1912, 1916), BraTcHLEY & LENG (1916), WINKLER
(1932) und HorrmaNN (1954). Ich betrachte die Anthonomini als Tribus. Sie
gehoren innerhalb der Unterfamiliengruppe Curculiones phanerognathi zur
Unterfamilie Curculioninae, die in der Westpaldarktis ungeféhr 25 Triben be-
sitzt. Mit den Anthonomini sind die beiden Triben Tychiini und Curculionini
am néchsten verwandt. Die Anthonomini unterscheiden sich von den Tychiini
durch den geraden Hinterrand des zweiten Abdominalsternits und durch den
nicht zugespitzten Riissel. Bei den Tychiini ist der Hinterrand des zweiten
Sternits des Abdomens an den Seiten nach hinten gebogen, so da3 er dort den
Hinterrand des dritten Sternits erreicht; der Riissel ist meist zugespitzt (bei
seitlicher Sicht). Von den Curculionini unterscheiden sich die Anthonomini
durch die parallelen oder nach hinten verbreiterten Fliigeldecken, den kiirzeren,
nur wenig gebogenen Riissel und die an den Seiten der Riisselspitze inserierten
Mandibeln, die horizontal bewegt werden. Bei den Curculionini sind die Fligel-
decken fast dreieckig geformt und von den Schultern zur Spitze verschmaélert;
der Riissel ist linger, diinner und stirker gebogen; die Mandibeln sind an der
Riisselspitze nebeneinander inseriert und bewegen sich somit in vertikaler Rich-
tung.

Vertreter der Anthonomini gibt es in allen Erdteilen, wobei Amerika den
groflten Artenreichtum aufweist. Eine Auszdhlung der von ScHENKLING (1934)
im Coleopterorum Catalogus aufgefiihrten Gattungen und Arten ergab, daB die
Tribus Anthonomini 53 Gattungen mit 482 Arten umfaft. Die Arten verteilen
sich folgendermaBen auf die tiergeographischen Regionen: neotropische Region:
202; nearktische Region: 114; paldarktische Region: 67; dthiopische Region:
30; orientalische Region: 19; Australien und Ozeanien: 21. Die Zahl der Arten
ist seit 1934 angewachsen, KissSINGER (1964) nennt fiir Nordamerika nérdlich
von Mexiko 167 Arten.

In dieser Arbeit sollen nur die westpaldarktischen Anthonomini revidiert wer-
den. Als o6stliche Grenze des zu untersuchenden Raumes wurde die Linie Ural-
gebirge, Kaspi-See, Iran genommen. Nur in einigen Fillen habe ich diese Grenze
nach Osten liberschritten und einige mittelasiatische Arten mit in die Unter-
suchung einbezogen. Das geschah vor allem in der Absicht, Verwandtschafts-
gruppen geschlossen zu erfassen und betrifft drei Anthonomus- und zwei Brady-
batus-Arten.
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Die westpalaarktische Gattung Ancylocnemis MARSHALL, die im Katalog von
WINKLER (1932) unter den Anthonomini gefithrt wird, wurde als fremdes Ele-
ment nicht mit aufgenommen. MARSHALL (1948) hat sie mit Recht in die Unter-
familie Acicnemidinae versetzt. Da aus der Gattung Bradybastes HELLER nur
B. discoidales (TOURNIER) den westpaldarktischen Raum in Oberdgypten streift,
wurde diese Gattung nicht mit in die Revision einbezogen. Mehrere Brady-
bastes-Arten, die alle auf Akazien leben, sind durch die siidliche Sahara von Mau-
retanien bis zum Sudan verbreitet.

* L 0x

Die in dieser Arbeit (zugleich Dissertation) revidierten 51 westpaldarktischen
Anthonomini-Arten gehoren zu sechs Gattungen. Mit 32 Arten steht die Gat-
tung Anthonomus GERMAR an der Spitze. Es folgen die Gattungen Bradybatus
GERMAR mit 14 Arten und Sphincticraerus MARSEUL mit zwei Arten. Mono-
typisch sind die Gattungen Brachonyx SCHOENHERR, Macrobrachonyx Pic und
Furcipus DEsBROCHERS. Nur die Gattung Anthonomus, zu der nach SCHENKLING
(1934) 325 Arten gehoren, besitzt eine weltweite Verbreitung. Uber 809, ihrer
Arten kommen in Amerika vor, unter ihnen mehrere Schédlinge. Am bekann-
testen ist der Baumwollkapsel-Kéfer Anthonomus grandis BoHEMAN. Alle an-
deren Gattungen sind nur in der Paldarktis verbreitet. Lediglich eine Brady-
batus-Art (B. armiger BRoUN) kommt in Neuseeland vor.

Charakteristik: Korper linglich oval, mit Haaren oder Haarschuppen be-
deckt, die entweder gleichméBig verteilt oder zu Binden und Flecken verdichtet
sind.

Riissel meist lang und diinn, zylindrisch, nur wenig gebogen; Fiihlerfurche
gerade, zur Mitte oder zum unteren Rand des Auges gerichtet; Fiihler vor oder
in der Mitte des Riissels eingelenkt, meist lang und diinn, gekniet ; Fiihlerschaft
lang, das Auge erreichend, aber nicht iiberragend, am Ende verdickt; Fiihler-
geillel vier- bis siebengliedrig, ihr erstes Glied viel kraftiger als die folgenden;
Fihlerkeule linglich oval, ihr erstes Glied oft stirker glanzend und weniger
behaart als die folgenden; Augen rund oder oval, mehr oder weniger stark ge-
wolbt, aus der Kopfwolbung vortretend, an den Seiten des Kopfes liegend und
weit voneinander durch die breite Stirn getrennt, Stirn meist so breit wie der
Riissel an der Basis.

Halsschild breiter als lang, nach vorn verschmilert, Basis meist doppelbuch-
tig, Vorderrand ohne Augenlappen an den Seiten. Fliigeldecken an der Basis
meist breiter als der Halsschild, mit Punktstreifen (nur Macrobrachonyx gounelle:
Pic irreguliar punktiert). Flugfihige Arten (in der Paldarktis nur die Vertreter
der Untergattung Anthonomidius REITTER aus der Gattung Anthonomus GER-
MAR ohne Alae).

Das Pygidium wird bei den paldarktischen Arten von den Fliigeldecken be-
deckt.
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Metasternum in der Mitte vor dem Hinterrand mit einer Punktgrube. Die
ersten beiden Sternite des Abdomens meist betrachtlich ldnger als die drei fol-
genden.

Vorderhiiften sich beriihrend, in der Mitte des Prosternums stehend und be-
triachtlich groBer als die Mittel- und Hinterhiiften; Mittelhiiften durch einen
schmalen Fortsatz des Mesosternums getrennt, Hinterhiiften breit getrennt;
Trochanteren klein; Beine meist schlank, Schenkel mehr oder weniger keulen-
formig, Vorderschenkel meist gezdhnt und kréftiger als die Mittel- und Hinter-
schenkel; Schienen am inneren Spitzenrand mit einem gebogenen Endsporn;
Tarsen mit vier Gliedern, das 3. Glied zweilappig; Klauen frei, meist gezihnt.

Arten von geringer Korpergrofie: 1,5 bis 5,0 mm.

Wie bei fast allen Curculioniden-Arten unterscheiden sich die Geschlechter
durch die Form des unteren Randes des Pygidiums: Beim & ist dieser Rand
wulstformig verdickt und in der Mitte mehr oder weniger stark bogenformig aus-
geschnitten; beim Q ist der Rand eine schmale, in einem regelméafigen Bogen
verlaufende Kante. Dieses Merkmal ist bei lebenden Kifern nicht zu erkennen,
weil dieser Rand zusammen mit dem hinteren Rand des letzten Abdominal-
sternits die Offnung des Abdomens verschlieBt. Bei vielen Curculioniden-Gattun-
gen unterscheidet sich das 3 vom @ durch eine lingliche Mulde im Gebiet der
Hinterbrust und des vorderen Abdomens. Bei den Anthonomini ist dieses
Merkmal gar nicht oder nur geringfiigig ausgeprigt. Beim 3 ist der Riissel bei
den meisten Arten etwas langer und kréftiger punktiert als beim Q. Bei ein-
zelnen Arten oder Artengruppen gibt es Geschlechtsunterschiede an den Klauen,
an den Mittelhiiften, an den Hinterschienen und am Pygidium.

Material und Methodik

Die Grundlage fiir diese Revision waren der Katalog von SCHENKLING (1934)
und fur die Jahre 1934 bis 1964 der ,,Zoological Record*. Seit 1964 sind mit
groBer Wahrscheinlichkeit keine neuen Arten aus der Westpaldarktis beschrie-
ben worden, zumindest nicht von den mir bekannten européischen Curculio-
niden-Spezialisten. Ich erhielt 143 Benennungen in den Rangstufen von Gat-
tungen, Untergattungen, Arten, Unterarten, Varietdten, Aberrationen und
Formen. Von allen konnte ich die Originalbeschreibungen erhalten.

Weiterhin war es notwendig, Typen-Material zu untersuchen. Mir lag daran,
nicht nur die Typen problematischer Arten zu priifen, sondern ich habe ver-
sucht, von allen Arten, ihren Synonymen, von Unterarten und meist auch von
den infrasubspezifischen Kategorien die Typen zu bekommen. Nach Abschluf3
meiner Revision ergaben sich 51 Anthonomus-Arten fir die Westpaldarktis;
zwei davon wurden von mir beschrieben. Zu den verbleibenden 49 Arten konnte
ich von 36 Arten die Typen priifen, und zu 45 Artsynonymen sah ich von 34 Sy-
nonymen die Typen. Von einigen Artsynonymen, die von ihren Autoren schon
selbst als Synonyme erkannt worden sind, existieren keine Typen. Von Aber-
rationen der Arten Anthonomus varians (PAYRULL) und 4. rubi (HERBST) er-
hielt ich reichlich Originalmaterial; beide Arten zeichnen sich durch zahlreiche
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Farbformen aus. Bei der Besprechung der Arten und ihrer infraspezifischen
Kategorien wird genau vermerkt, welches Typenmaterial gepriift worden ist.
Syntypen (= Cotypen) habe ich auf roten Zetteln als Lektotypen und Paralekto-
typen designiert. Nur das Originalmaterial von infrasubspezifischen Katego-
rien wurde nicht mit Typenzetteln versehen, vorausgesetzt, dafl es schon in
diesen Rangstufen beschrieben worden ist. Das ist nach meinem Ermessen
nicht notwendig, da diese Kategorien keinen nomenklatorischen Schutz ge-
niefBen.

Von grofiter Bedeutung fir das Gelingen dieser Arbeit war far mich, daBl das Typen-
material der Sammlung DESBROCHERS im Naturhistorischen Museum in Paris fast voll-
stdndig erhalten ist. Dieser Autor hat nicht nur zahlreiche Arten beschrieben, sondern auch
die einzigen Revisionen der Anthonomini (1868, 1892) durchgefithrt. Aus dem Pariser
Museum erhielt ich aulerdem das Originalmaterial der Sammlungen BEDEL, Pic, Gozis,
WENCKER, PuToN, MARSEUL und TOURNIER (in coll. Pic). Aus dem Naturhistorischen
Reichsmuseum in Stockholm konnte ich die Typen der Sammlungen DEGEER, PAYRULL und
SCHOENHERR (mit Material der von GYLLENHAL und BoHEMAN beschriebenen Arten) unter-
suchen. Weiterhin priifte ich das Typenmaterial der Sammlungen DANIEL (Zoologische
Sammlung des Bayerischen Staates, Miinchen), Faust (Staatliches Museum fiir Tierkunde,
Dresden), THOMSON (Zoologisches Museum, Lund), FaBricius (Zoologisches Museum,
Kopenhagen), HorFMaNN (Paris), Voss (Harderberg), TER-MINASSIAN (Zoologisches
Museum, Leningrad). Leider war es mir nicht mdglich, die Typen aus den Sammlungen
MarsEAM und STEPHENS (Britisches Museum, London) und Linng (Linnean Society,
London) zu erhalten. Herr Kustos Dr. R. T. THOMPSON vom Britischen Museum in London
war aber so liebenswiirdig, fiir mich diese Untersuchungen zu iibernehmen. Fiir seine
freundliche Unterstiitzung mochte ich ihm noch einmal herzlich danken. Die Typen der
von HERBST und PANZER beschriebenen Arten sind wahrscheinlich verloren. Im Zoologischen
Museum in Berlin, wo die Sammlungen dieser alten Autoren aufbewahrt werden, konnte
ich kein Material finden, das von ihnen stammen konnte.

Zur Erfassung der geographischen Verbreitung und der Variationsbreite der Arten war es
erforderlich, ein umfangreiches Kéfermaterial durchzusehen, das mir von den Kustoden der
Instituts- und Museumssammlungen wie auch von zahlreichen Privatsammlern bereitwillig
zur Verfiigung gestellt wurde. Es wurden etwa 4300 Exemplare gepriift.

Die Revision der Anthonomini konnte in diesem Umfang nur entstehen durch das liebenswiirdige Entgegen-
kommen der vielen Kollegen, die mich durch das Ausleihen von Typen- und Kifermaterial, durch Beitrige zur
Biologie und durch wertvolle Hinweise unterstiitzt haben. Fiir diese freundliche Hilfe mochte ich meinen Dank
aussprechen den Herren P. ANGELOV (Plovdiv), Dr. C. BESUCHET (Naturgeschichtliches Museum, Genf), Dr.
B. BURAKOWSKI (Zoologisches Institut, Warschau), Dr. G. CoLAS (Naturhistorisches Museum, Paris), Dr. 8. END-
RODI (Ungarisches Naturwissenschaftliches Museum, Budapest), Prof. Dr. H. FRANZ (Wien), Dr. H. FREUDE
(Zoologische Sammlung des Bayerischen Staates, Miinchen), Dr. M. G. GUTIERREZ (Institut fir angewandte Bio-
logie, Barcelona), Dr. R. HERTEL (Staatliches Museum fiir Tierkunde, Dresden), Dr. F. HIEKE (Zoologisches
Museum, Berlin), A. HOFFMANN (Boulogne-Billancourt), Dr. F. JANCZYK (Naturhistorisches Museum, Wien), Dr.
J. JELINEK (Narodni-Museum, Prag), Dr. S. M. TABLOKOFF-KHNZORIAN (Zoologisches Institut, Erevan), Dr. 8. G.
LARSSON (Zoologisches Museum, Kopenhagen), Prof. Dr. C. H. LINDROTH (Zoologisches Institut, Lund), Dr.
J. LOBL (Museum Bratislava), L. MAGNANO (Verona), Dr. M. G. MORRIS (Abbots Ripton, England), Dr. A. NEBOISS
(National Museum of Victoria, Melbourne), M. OSCHMANN (Naturkundemuseum, Gotha), J. PERICART (Montereau),
Dr. P. 1. PERSSON (Naturhistorisches Reichsmuseum, Stockholm), Dr. R. REMANE (Zoologisches Institut, Marburg),
Dr. G. REMAUDIERE (Paris), Dr. A. ROUDIER (Paris), Dr. G. SCHERER (Museum FREY, Tutzing), Dr. A. N. SHELO-
CHOVZEV (Zoologisches Museum, Moskau), Dr. R. ZUR STRASSEN (Senckenberg-Museum, Frankfurt/Main), Dr.
J. STREJOEK (Prag), W. SZYMCZARKOWSKI (Institut fiir Systematische Zoologie, Krakau), Dr. R. T. THOMPSON
(Britisches Museum, London), O. VORIZEK (Kladno), E. Voss (Harderberg) und Frau Prof. Dr. M. TER-MINASSIAN
(Zoologisches Institut, Leningrad).

Ganz besonderer Dank gebiihrt Herrn Prof. Dr. S. SMRECZYNSKI (Zoologisches Institut, Krakau), mit dem
ich mich ausfiihrlich iiber die taxonomischen Probleme dieser Arbeit beraten konnte; seine Anregungen waren
fiir mich von groBem Wert.
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Ein groBer Teil des Kafermaterials muflite umpripariert werden, da eine
saubere Priparation die Voraussetzung fiir die sichere Determination ist. An
den Beinen miissen die Schenkel, die Schienen und die Klauen und am Riissel
die Skulptur der Oberseite und die Ansatzstelle der Fiihler gut zu sehen sein.

Mit Ausnahme von Bradybatus graciliformis Voss und B. iranensis HoFF-
MANN, von denen ich kein Material vorliegen hatte, wurden von allen Anthono-
mini-Arten Penispriparate angefertigt. Bei dieser Gelegenheit wurde gleich mit-
gepriift, ob Alae entwickelt sind und somit die Flugféhigkeit gegeben ist. Die
Korpergrofie, die Riissellinge und die Léangen-Breiten-Relationen von Hals-
schild und Fligeldecken wurden mit dem Okularmikrometer genau ausge-
messen. Wie bei Curculioniden iiblich, wurde die Korpergrofle vom Vorderrand
der Augen bis zur Spitze der Fliigeldecken gemessen. Die Breite von Halsschild
und Fligeldecken wurde stets an der breitesten Stelle dieser Korperteile er-
mittelt, bei den Fliigeldecken demnach meist im hinteren Drittel. Das genaue
Ausmessen von Breite und Linge des Halsschildes und der Fliugeldecken ist
unerldBlich, da man bei grober Betrachtung einer optischen Tduschung unter-
liegt: Beide Teile werden meist zu lang und zu schlank geschédtzt. Von Korper-
teilen, die fiir die Determination von Bedeutung sind, und von den Penes habe
ich mit Hilfe eines Gitternetzes im Okular Strichzeichnungen angefertigt. Fiir
die saubere Ausfithrung dieser Figuren wie auch fiir die Anfertigung der Habitus-
bilder einiger Arten mochte ich Frau H. D6BLER herzlich danken. Weiterhin
bin ich den Herren Dr. H. ApaMm und K.-H. Monr fir die Herstellung von
Fotografien zur Biologie einiger Arten zu Dank verpflichtet.

Die Besprechung der einzelnen Arten wird nach einem festen Schema durch-
gefihrt. Sie beginnt mit der Diskussion der Typen und der Synonyme. Bei
selteneren Arten folgt eine Angabe liber die Zahl der untersuchten Exemplare.
AnschlieBend werden Farbung, Behaarung und Morphologie der Art behandelt.
Den Abschlufl bilden Biologie und Verbreitung.

Bei den Synonymie-Untersuchungen habe ich mich in einigen Fallen auf den
Artikel 23(b) der Internationalen Regeln fiir die Zoologische Nomenklatur (be-
schlossen vom XV. Internationalen KongreB3 fiir Zoologie, London, 1958) ge-
stiitzt und nichtpriorititsberechtigte Namen konserviert; eine Anderung der
viel verwendeten Namen zugunsten von unbekannten, aber dlteren Namen wire
eine zu starke Belastung der taxonomischen und phytopathologischen Literatur,
besonders wenn es sich um Schédlingsarten handelt. In sinngemiBer Anwen-
dung dieses Artikels habe ich den Gattungsnamen Amnthonomus GERMAR er-
halten, so wie er bis jetzt verwendet wurde, obgleich er eigentlich der mono-
typischen Gattung Furcipus DESBROCHERS zukime.

Bei einigen Arten wurden Farbaberrationen mit den Artnamen synonymisiert,
wenn die Firbung in einem solchen MaBe variiert, daB alle Uberginge zwischen
zwei Farbungsextremen vorkommen und die Zahl der Aberrationen nach Be-
lieben erhéht werden konnte. Bei den infraspezifischen Kategorien habe ich nur
die Begriffe Subspecies und Aberration gebraucht. Den Begriff Varietit habe
ich gemieden, weil er in der Curculioniden-Systematik uneinheitlich verwendet
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wird. Einerseits werden darunter biologische oder geographische Rassen ver-
standen, andererseits aber auch individuelle Abweichungen vom Artcharakter,
die ich als Aberrationen bezeichne.

Die geographische Verbreitung wurde bei problematischen Arten fast nur mit
Hilfe der Funddaten der untersuchten Exemplare erfat. Meldungen aus der
Literatur, die immer als solche gekennzeichnet wurden, habe ich nur dann ver-
wendet, wenn ich den Eindruck hatte, dal der Autor die Art genau kennt. Von
zehn Arten habe ich die Verbreitung zusitzlich auf vier Karten zusammen-
gestellt. Dabei handelt es sich meist um Arten, bei denen Vikarianz vorliegt.

Ohne Kenntnis der Anthonomini-Gattungen aller tiergeographischer Regionen
kénnen grundlegende phylogenetische Zusammenhinge in dieser Tribus nicht
erfallt werden. Bei der geographischen und auch taxonomischen Begrenzung
des Themas war es mir im allgemeinen nur méglich, Arten zu Verwandtschafts-
gruppen zu vereinigen. Als Mafstab fiir die Verwandtschaft bewertete ich die
gemeinsamen abgeleiteten Merkmale (Synapomorphien, im Sinne von HENNIG,
1950) dieser Arten.

Biologie

Die westpaldarktischen Anthonomini-Arten sind Knospen- und Fruchtstecher.
Ihre Larven entwickeln sich in diesen Pflanzenteilen, in denen auch die Ver-
puppung erfolgt. Die Kifer tiberwintern. Mit Ausnahme von einigen Winter-
briitern aus der Gattung Anthonomus GERMAR beginnt die Eiablage meist im
zeitigen Frithjahr. Die Arten haben nur eine Generation im Jahr.

Von zehn der 51 in dieser Revision behandelten Arten sind die Brutpflanzen
nicht bekannt. Die 41 in biologischer Hinsicht besser erforschten Arten sind an
Pflanzen aus funf Pflanzenfamilien gebunden: an Pinaceae vier Arten, an
Ulmaceae zwei Arten, an Rosaceae 26 Arten, an Aceraceae acht Arten und an
Rhamnaceae eine Art. Diese Familieniibersicht 148t erkennen, daf3 die Anthono-
mini-Arten fast nur auf Badumen oder Strauchern leben; an krautige Pflanzen
aus der Familie Rosaceae sind nur vier Anthonomus-Arten gebunden.

Die Arten aller sechs Gattungen haben sich auf ihre Brutpflanzen spezialisiert.
Sie leben entweder monophag auf einer Pflanzenart (beziehungsweise auf nahe
verwandten Arten der gleichen Gattung) oder oligophag auf verwandten Gat-
tungen der gleichen Familie. Die oligophagen Anthonomus-Arten der Rosaceae
haben im allgemeinen Gattungen der gleichen Unterfamilie als Brutpflanzen.
Eine Oligophagie zweiten Grades (die Brutpflanzen gehoren zu Gattungen ver-
schiedener Pflanzenfamilien der gleichen Ordnung) gibt es bei den Anthonomini
nicht.

Die folgende tabellarische Ubersicht soll die Pflanzenbindungen der Antho-
nomini-Arten veranschaulichen:
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Familie: Pinaceae

Pinus silvestris L. Anthonomus varians (PAYRULL), 4. pubescens (PAYKULL),
Brachonyx pineti (PAYKULL)

Pinus montana MILL. Anthonomus varians (PAYRULL)

Pinus nigra ARN. Anthonomus pubescens (PAYRULL)

Pinus spec. Macrobrachonyx gounellei P1ic

Picea abies L. Anthonomus varians (PAYRULL), 4. pubescens (PAYKULL)

Familie: Ulmaceae

Ulmus campestris L. Anthonomus ulmi (DEGEER)
Ulmus effusa WILLD. Anthonomus ulmi (DEGEER)
Celtis australis L. Anthonomus koenigi P1c
Celtis caucasica WILLD. Anthonomus koenigi P1c

Familie: Rosaceae
Unterfamilie: Pomoideae

Pirus sativa Lam. et Do. Anthonomus pomorum (LINNE), 4. kirschi DESBROCHERS,
A. piri KoLLAR, A. spilotus REDTENBACHER
Pirus salicifolia L. Anthonomus foliicola TER-MINASSIAN
Malus domestica BORKH. Anthonomus pomorum (LINNE), A. piri KOLLAR
Malus silvestris L. Anthonomus pomorum (LINNE)
Sorbus aucuparia L. Anthonomus conspersus DESBROCHERS, 4. sorbi GERMAR
Sorbus torminalis L. Anthonomus chevrolatt DESBROCHERS
Crataegus oxyacantha L. Anthonomus bituberculatus THOMSON, A. spilotus REDTEN-

BACHER, A.undulatus GYLLENHAL, 4. chevrolati DESBRO-
CHERS, A. pedicularius (LINNE), A. sorbi GERMAR

Crataegus monogyna L. Anthonomus bituberculatus THOMSON, A. spilotus REDTEN-
BACHER, 4. chevrolati DESBROCHERS, A. pedicularius (LINNE),
A. sorbi GERMAR

Mespilus germanica L. Anthonomus spilotus REDTENBACHER, A. chevrolati DESBRO-
CHERS

Unterfamilie: Rosoideae

Rubus tdaeus L. Anthonomus rubt (HERBST)

Rubus fruticosus und

verwandte Arten Anthonomus rubi (HERBST)
Comarum palustre L. Anthonomus brunnipennis CURTIS
Potentilla argentea L. Anthonomus rubripes GYLLENHAL
Fragaria ananassa DUCH. Anthonomus rubt (HERBST)
Fragaria viridis DucH. Anthonomus germanicus spec. nov.
Geum urbanum L. Anthonomus rubi (HERBST)
Filipendula ulmaria L. Anthonomus brunnipennis CURTIS
Rosa spec. Anthonomus rubi (HERBST), A. terreus GYLLENHAL
Dryas octopetala L. Anthonomus brunnipennis CURTIS

Unterfamilie: Prunoideae

Prunus padus L. Anthonomus humeralis (PANZER), 4. bituberculatus THOMSON,
A. undulatus GYLLENHAL, Furcipus rectirostris (LINNE)

Prunus mahaleb L. Anthonomus humeralis (PANZER), Furcipus rectirostris (LINNE)

Prunus avium L. Anthonomus humeralis (PANZER), A. grilatt DESBROCHERS,
Furcipus rectirostris (LINNE)

Prunus cerasus L. Furcipus rectirostris (LINNE)

Prunus spinosa L. Anthonomus rufus GYLLENHAL, Furcipus rectirostris (LINNE)

25  Beitr. Ent. 18, H. 3/4
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Prunus domestica L. Anthonomus gemmicola TER-MINASSIAN, A. bituberculatus
THOMSON, A. rufus GYLLENHAL

Prunus persica L. Anthonomus gemmicola TER-MINASSIAN, 4. amygdali HUSTA-
CHE, A. baudueri DESBROCHERS

Prunus armeniaca L. Anthonomus amygdali HuSTACHE

Prunus amygdalus STOKEs  Anthonomus gemmicola TER-MINASSIAN, 4. amygdali HuSTA-
CHE, A. baudueri DESBROCHERS

Prunus scoparia SPACH. Anthonomus brevispinus Pic

Prunus reuteri Boiss & BUuHSE Anthonomus variabilis HOFFMANN

Familie: Aceraceae

Acer campestre L. Bradybatus creutzert GERMAR, B. seriesetosus PETRI, B. kell-
neri BacH, B. elongatulus (BoHEMAN), B.grandis TER-MI-
NASSIAN

Acer opalus MiLL. Bradybatus creutzeri GERMAR, B. kellneri Bacu

Acer platanoides L. Bradybatus kellner: BAcH, B. fallax GERSTACKER

Acer monspessulanum L. Bradybatus kellnert BacH, B. elongatulus (BOHEMAN)

Acer pseudoplatanus L. Bradybatus fallaz GERSTACKER

Acer cinerascens P. C. Bradybatus iranensis HOFFMANN

Acer turcestanicum PAx Bradybatus tadzhikorum TER-MINASSIAN

Acer regeli Bradybatus tadzhikorum TER-MINASSIAN

Familie: Rhamnaceae

Zizyphus jujuba MILL. Sphincticraerus lethierry: DESBROCHERS
Zizyphus lotus L. Sphincticraerus lethierrys DESBROCHERS

Zu den Anthonomini gehéren vorwiegend mesophile Kéferarten. Einige
Arten leben in xerothermen Biotopen (zum Beispiel Anthonomus germanicus
nov. spec., A. rubripes GYLLENHAL), andere in kiithlen und feuchten Gebieten
(zum Beispiel Anthonomus brunnipennis CURTIS).

Die Tribus Anthonomini umfaft mehrere bekannte Schidlinge, die sich auf
Obstbdumen und forstwirtschaftlich genutzten Holzern entwickeln. Einige
weitere Arten konnen als potentielle Schidlinge angesehen werden; sie leben
vorwiegend auf nichtkultivierten Rosengewéchsen (Traubenkirsche, Weildorn
Schlehe usw.), entwickeln sich aber auch auf Obstbdumen, ohne bis jetzt als
Schidlinge gemeldet worden zu sein. Die Mehrzahl der westpaldarktischen Antho-
nomini-Arten ist jedoch ohne wirtschaftliche Bedeutung.

Tabelle der Gattungen

1 (8) FiihlergeiBlel mit sieben Gliedern . . . . . . . . . . . . . . ... ...

2 (3) Vorderschenkel mit zwei Zahnen, dabei kann der kleinere duflere Zahn in
mehrere Zahnchen gegliedert sein (Fig. 1); Schildchen gro8, langlich, die Wol-
bung der Fligeldecken deutlich iiberragend, am Grunde mit feinen Kérnchen
bedeckt und fast unbehaart. Nur eine Art, die in der ganzen Paldarktis ver-
breitet ist: F. rectirostris (LINNE) . . . . . Furcipus DESBROCHERS

3 (2) Vorderschenkel nur mit einem Zahn (Flg 2) oder ungezahnt Schildchen
klein, rund oder kurzoval, die Wolbung der Fligeldecken nicht iberragend,
durch dichte Behaarung als weiler Punkt hervortretend . . . . . . . . .

4 (7) Fligeldecken mit regelméBigen Punktstreifen, die durch flache oder rippen-
artig gewolbte Zwischenrdume voneinander getrennt sind . . .
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5 (6) Korper gedrungener (Fig.10); Fligeldecken hochstens 1,7mal so lang wie
breit; Vorderschenkel entweder mit kriaftigem Zahn oder feinem nadelférmigem
Dorn; Klauenglied weit aus dem gelappten 3. Tarsenglied vorragend (Fig. 13,

L . . Anthonomus GERMAR

6 (5) Korper lang und sohmal (Fig. 53), Flugeldecken 2mal so ]ang wie breit; alle
Schenkel ohne Zahn oder Dorn; Klauenglied das gelappte 3. Glied nur wenig
iberragend (Fig. 3); Klauen ungezdhnt. Nur eine Art: B. pineti (PAYKULL)
aus der westlichen Paldarktis . . . . . . . . . .. Brachonyxr SCHOENHERR

fﬁw

Fig. 1—2. Vorderschenkel: Fig. 1. Furcitpus rectirostris (LINNE). — Fig. 2. Antho
nomus piri KoLLAR

Fig. 3. Vordertarsus von Brachonyx pineti (PAYRKULL)

7 (4) Flugeldecken nur in der vorderen Hélfte neben der Naht mit 1 bis 2 undeut-
lichen Punktreihen, alle anderen Teile der Flugeldecken irreguldr punktiert;
Korper schlank; Schenkel ungezihnt; Klauenglied das gelappte 3. Glied nur
wenig iiberragend; Klauen ungezihnt. Im Habitus ganz wie die Gattung
Brachonyx. Nur eine Art: M. gounellei P1ic von den Kanarischen Inseln
..... .+« . . .. . Macrobrachonyx Pic

8 (1) FuhlergelBel mxt vier oder sechs Ghedern .

9 (14) Fuhlergeiflel mit sechs Gliedern . . . . . . . . . . . . . . . . ...
10 (11) Kopf hinter den kegelférmigen Augen (be1 Slcht von oben) rmgsum tief halsartig
eingeschniirt, so daf er hier nur wenig breiter ist als der Riissel an der Basis
(Fig. 4, 65); Korper gedrungen, Fliigeldecken nur wenig langer als breit; alle
Schenkel mit feinem nadelférmigem Dorn; Klauen gezahnt. Zwei Arten aus
Nordafrika . . . . . . . . .. ... ... .. . Sphincticraerus MARSEUL
(= Aubeus DESBROCHERS)
11 (10) Kopf hinter den normal gewélbten Augen nicht eingeschniirt (Fig. 55, 56) .

/[

Fig. 4: Kopf von Sphincticraerus lethierryi (DESBROCHERS)
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12 (13) Stirnhaare dem Untergrund anliegend und nach vorn gerichtet; Klauen ge-
zahnt . . .. L oL o oo oo Bradybatus GERMAR

13 (12) Stirnhaare in der Mitte gescheitelt, aufgerichtet und wimperartig nach aulen
iber den inneren Augenrand geneigt; Klauen ohne Zahn. Drei Arten aus
Vorderasien . . . . . . . . . . .. Anthonomus subgen. Persexarthrus Voss

14 (9) FihlergeiBel mit vier Gliedern; GroBle: 1,5—2,3 mm. Finf Arten, die alle auf
Acacia-Arten leben und in der mittleren und siidlichen Sahara von Maure-
tanien bis zum Sudan beheimatet sind. Nur B. discoidales (TOURNIER, 1873)
dringt bis Oberdgypten vor . . . . . . . . . . . .. Bradybastes HELLER

1. Gattung: Anthonomus GERMAR, 1820

(in ErscH & GRUBER, Allg. Encycl. Wiss., 4, 274)
Typus-Art: A. pomorum (LINNE, 1758) (Syst. Nat., ed. 10, 381).
Synonyma: Toplithus Gozis, 1882 (Rev. d’Ent., 1, 203).

GERMAR hat die Gattung Anthonomus in einer Enzyklopddie der Wissen-
schaften und Kunste beschrieben. In Verbindung mit der kurzen Gattungs-
diagnose nennt er die Artnamen druparum, pomorum, avarus, melanocephalus
und pubescens. Eine Typus-Art wird nicht angegeben. Ein Jahr spater (1821)
charakterisiert er in seinem ,,Magazin der Entomologie‘‘ die Gattung Anthonomus
sehr ausfiihrlich und teilt ihr jetzt schon zehn Arten zu. Meines Wissens hat
aber erst SCHOENHERR (1826, p. 236) eine Typus-Art festgelegt: 4. druparum
(LINNE), der ein Synonym von Furcipus rectirostris (LINNE) ist. Diese Fest-
legung hétte nun eigentlich unangenehme Folgen nomenklatorischer Art: Die
Gattung Furcipus mit der einzigen Art rectirostris miiBte Anthonomus heillen,
und fiir die artenreiche Gattung, die von den Autoren dieses wie des vergangenen
Jahrhunderts allgemein als 4nthonomus bezeichnet wird, wére ein neuer Name
zu suchen. Gozrs (1882) hat diese Problematik schon erkannt und den Namen
Toplithus eingefiithrt, jedoch ohne Angabe einer Typus-Art. Da er aber Furcipus
und Toplithus nur als Untergattungen von Anthonomus betrachtete, war eine
Anderung des Gattungsnamens nicht notwendig. Nach Ansicht verschiedener
Autoren und auch nach meiner Auffassung ist Furcipus als selbstindige Gattung
anzusehen. Diese miiite nunmehr Anthonomus und die bisherige Gattung An-
thonomus miite Toplithus heilen. Eine solche Namensinderung wére jedoch
eine zu starke Belastung fir die Taxonomie und auch fiir die Phytopathologie.
Ich schlage deshalb vor, dall die Art rectirostris als Typus-Art in die Gattung
Furcipus iibernommen wird, und daBl fur die Gattung Anthonomus (im bisheri-
gen Sinne) die alte, weitverbreitete, gut bekannte Art 4. pomorum (LINNE, 1758)
als Typus-Art festgelegt wird. Alle Autoren, die Furcipus als eigene Gattung
ansehen, haben eine Anderung der Gattungsnamen vermieden, so vor allem
WINKLER (1932) im Katalog der paldarktischen Kéfer.

Gattungsdiagnose: Korper meist langoval; mit Haaren bedeckt, meist auf den Fliigel-
decken mit Haarflecken oder Haarbinden, seltener einférmig behaart, Schildchen dicht
weill tomentiert; Riissel lang, schlank, Fiihlerfurchen gerade, bis zu den Augen reichend;
Fihler meist lang und diinn, vor oder in der Mitte des Riissels eingelenkt. Fiihlergeifel aus

sechs oder sieben Gliedern bestehend, Fithlerkeule langoval; Augen flach oder kraftig, mit-
unter unsymmetrisch gerundet, aus der Kopfwolbung vortretend; Stirn flach, in der Mitte
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auf der Hohe des Augenhinterrandes meist mit einer Punktgrube; Halsschild breiter als
lang, an den Seiten gerundet, nach vorn eingeschniirt, dicht punktiert; Fliugeldecken nach
hinten meist verbreitert, seltener parallelseitig, mit Punktstreifen, deren Punkte nach
hinten kleiner werden, im vorderen Drittel oft mit einer flachen, queren Depression, Basis
zwischen dem Schildchen und dem 5. Streifen meist erhaben gerandet; Pygidium bei den
paldarktischen Arten von den Flugeldecken verdeckt; Vorderschenkel bei den paldarkti-
schen Arten gezéhnt, entweder mit einem nadelférmigen Zahn oder mit einem kraftigen
Zahn, der bis 0,75mal so lang ist wie die Schenkelbreite; Mittel- und Hinterschenkel feiner
gezdhnt und nicht so dick wie die Vorderschenkel; Klauen meist gezihnt. Mit Ausnahme
der Vertreter aus der Untergattung Anthonomidius besitzen die Anthonomus-Arten Alae
und sind flugfdhig.

Die Geschlechter unterscheiden sich meist durch die Linge und durch die Skulptur des
Riissels. Beim g ist der Riissel etwas ldnger, kréftiger skulpturiert und matter als beim Q.
Bei einigen Arten und Artengruppen gibt es besondere Geschlechtsunterschiede an den
Hinterschienen, an den Mittelhiiften und an den vorderen Klauen.

In die Bestimmungstabellen wurden einige Merkmale aufgenommen, die bis
jetzt nicht oder nur wenig beachtet worden sind, aber einen groflen diagnosti-
schen Wert besitzen: die Schweifung des Innenrandes der Vorderschienen, die
Stirnbehaarung (anliegend und nach vorn gerichtet; oder etwas aufgerichtet,
gescheitelt und zum Augenrand geneigt) und die Bezahnung der Klauen.

Die westpaldarktischen Anthonomus-Arten gehéren zu vier Untergattungen:
Anthonomus GERMAR s. str., Paranthonomus D1ETZ, Anthonomidius REITTER und
Persexarthrus Voss. Die letzen drei Untergattungen sind artenarm; sie stellen
monophyletische Gruppen dar. Die Untergattung Amnthonomus s. str. ist ein
Sammelbecken von Arten und Artengruppen, deren verwandtschaftliche Be-
ziehungen beim gegenwirtigen Stand der Kenntnisse nicht zu durchschauen
sind. Aus Gruppen dieser Untergattungen haben sich wahrscheinlich die drei
restlichen Untergattungen herausgebildet, da sie abgeleitete Merkmale aufzu-
weisen haben: bei Paranthonomus die Pygidialfurche, bei 4nthonomidius die
Flugellosigkeit und die Halsschild-Flugeldecken-Relation und bei Persexarthrus
die Reduktion der Glieder der FiihlergeiBel. Uber die Phylogenie der Gattung
Anthonomus wird erst dann etwas gesagt werden konnen, wenn die Gattung im
WeltmaBstab erfalit ist.

SCHENKLING (1934) z&hlt im Coleopterorum Catalogus 325 Anthonomus-Arten
auf: 114 fiur die nearktische, 157 fiir die neotropische, 4 fir die dthiopische, 3 fur
die australische und 47 fiir die paldarktische Region. Von den 47 paldarktischen
Arten gehoren 37 zur Westpaldarktis; drei der zehn ostpaldarktischen Arten
wurden von mir mit bearbeitet, so daf ich 40 Katalogarten vorliegen hatte.
Nach 1934 sind vier weitere Arten beschrieben worden. Somit hatte ich 44 Arten
zu revidieren. Nach Abschlufl meiner Untersuchungen ergab sich ein Bestand
von 32 Arten und einer Unterart fiir die Westpaldarktis (einschlieBlich der zwei
asiatischen Arten A4. dilutus REITTER und A. morosus FAusT). Von den 44 Arten
wurden zehn Arten (curtus FAUST, faillai DESBROCHERS, tnversus BEDEL, multi-
fasciatus Pic, sibiricus DESBROCHERS, rosarum DANIEL, strandi STIERLIN, gen-
tilis FAUST, cyprius MARSHALL und funebris HOFFMANN)zuSynonymen, zwei Arten
(grouvelles DEsBROCHERS und bonwvouloiri DESBROCHERS) als nichtpaldarktische
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Elemente erkannt und ausgeschlossen, eine Art (lethierryi DESBROCHERS) in die
Gattung Sphincticraerus, eine Art (discoidalis TOURNIER) in die Gattung Brady-
bastes versetzt und eine Art (rectirostris LINNE) aus der Gattung Anthonomus
entnommen, weil Furcipus als selbstandige Gattung eingesetzt wurde. Der ver-
bleibende Bestand von 29 giiltigen Arten wurde um drei auf 32 erhoht, weil ein
Synonym (ulmi: DEGEER) und eine Varietit (brunnipennis CURTIS) zu Arten
erhoben wurden und eine neue Art (germanicus) beschrieben werden konnte.
AuBerdem wurde eine neue Unterart (A. chevrolati ssp. connexus) beschrieben.

Mit Ausnahme von 4. koenigi sind die westpaldarktischen Anthonomus-Arten
Knospenstecher. Die Larven entwickeln sich in den Blatt-, Bliiten- oder Trag-
knospen (= Frucht- oder Bliitenstandsknospen) von Biumen und Striuchern,
seltener von krautigen Pflanzen. Von vier Arten (curtulus DESBROCHERS, stierling
DEesBROCHERS, dilutus REITTER, morosus FausT) sind die Futterpflanzen nicht
bekannt. Die zwei Arten der Untergattung Paranthonomus (varians PAYKULL,
pubescens PAYRULL) leben auf Nadelbdumen der Gattung Pinus und Picea, 4.
koenigi Pic auf Celtis-Arten (Familie Ulmaceae) und A. ulmi: (DEGEER) auf
Ulmus-Arten. Alle anderen Anthonomus-Arten haben Bidume, Striucher oder
krautige Pflanzen aus der Familie Rosaceae als Futterpflanzen.

Uber den Entwicklungszyklus von etwa 20 Arten kénnen Angaben gemacht
werden. Die Entwicklung der bekannten Obstbaumschidlinge ist gut unter-
sucht; sie verlduft ziemlich einheitlich. Die Kifer iiberwintern in Rindenritzen
oder im Boden unter Laub, Moos usw. Im Frihjahr kriechen oder fliegen sie
auf ihre Brutpflanzen, wo sie kopulieren und einen Reifungsfrafl durchfiihren,
indem sie Knospen anstechen. AnschlieBend werden die Eier in die Knospen
gelegt; jede Knospe empfiangt nur ein Ei. Die schliipfenden Larven erndhren sich
von der Knospensubstanz und verhindern so das Aufbrechen der Knospen. In der
Knospenhohlung erfolgt die Verpuppung. Die frisch entwickelten Kéfer fressen
ein Loch in die Knospenwand, durch das sie ins Freie kommen. Sie ernidhren
sich zunédchst zwei bis vier Wochen von den Blattern ihrer Brutpflanzen und
begeben sich dann zur Sommer-Diapause in Verstecke, in denen sie auch meist
iiberwintern. Seltener gibt es noch einmal im Herbst eine kurze Aktivitits-
periode. Nur einige Arten (pir: KoLLAR, ulmi DEGEER, chevrolati DESBROCHERS
und vielleicht auch bituberculatus THoMsON) sind Winterbriiter, die im Sep-
tember mit der Eiablage beginnen und diese zum Teil im zeitigen Friithjahr noch
einmal fortsetzen.

Als Obstbaumschédlinge sind folgende Arten bekannt: A.pomorum (LINNE),
A. kirschi DESBROCHERS, A.gemmicola TER-MINASSIAN, A. piri KOLLAR, A. spi-
lotus REDTENBACHER, A.amygdali HUSTACHE, A.rubi (HERBST) und 4. bauduers
DEsBROCHERS. 4. ulmi (DEGEER), der sich in den Bliitenknospen von Ulmus-
Arten entwickelt, ist ein potentieller Forstschiddling. Die beiden Paranthonomus-

Arten A. varians (PAYKULL) und 4. pubescens (PAYRULL) sind Forstschadlinge
an Pinus- und Picea-Arten.
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Tabelle der Untergattungen

1 (6) Fihlergeiel mit sieben Gliedern; Klauen meist gezdhnt . . . . . . . . .

2 (5) Halsschild viel schmaler als die Basis der Fligeldecken; Alae vorhanden . . .

3 (4) Das meist unter den Fligeldecken verborgene Pygidium ohne Vertiefungen.
Oberseite von Halsschild und Fliigeldecken mit hellen Haarbinden oder Haar-
flecken (nur A. rubi und A. brunnipennis sind gleichméBig mit hellen Haaren
bedeckt) . . . . . ..o o000 1. Anthonomus GERMAR

4 (3) Das meist unter den Fligeldecken verborgene Pygidium mit tiefer Langsfurche
(8) oder kriftiger ovaler Grube (Q). Oberseite gleichméBig mit weilen Harchen
bedeckt, ohne helle Haarbinden oder Haarflecken. Zwei Arten: A. pubescens
und 4. varians, die beide auf Nadelbdumen leben . . . . 2. Paranthonomus DieTz

5 (2) Halsschild so breit wie die Basis der Fliigeldecken ; Korper stark gewolbt, gleich-
miBig mit weillen Hiarchen bedeckt, ohne Haarbinden oder Haarflecken; Flugel-
decken im vorderen Drittel ohne Depression; Halsschild und Fligeldecken
schwarz (nur bei A. dilutus aus Ostasien rot bis rotbraun); Alae fehlen. Vier

Arten . . . . ... oL oL Lo o o 3. Anthonomidius REITTER
6 (1) Fihlergeiflel mit sechs Gliedern; Klauen ungezéhnt. Drei Arten aus Vorder-
asien . .. .. Lo 0L L s 4. Persexarthrus Voss

1. Untergattung: Anthonomus GERMAR, 1820
(in ErscH & GRUBER, Allg. Encycl. Wiss., 4, 274)
Typus-Art: A. pomorum (LINNE, 1758) (Syst. Nat. ed. 10, 381).
Synonyma: Toplithus Gozis, 1882 (Rev. d’Ent., 1, 203).
Die nomenklatorischen Probleme, die sich um die Gattungsnamen Anthono-
mus und Toplithus ergeben haben, wurden bereits bei der Besprechung der
Gattung Anthonomus erortert.

Zur Untergattung Anthonomus s. str. gehoren 23 von den 32 in dieser Revision
erfallten Anthonomus-Arten. Sie ist kein so geschlossener Verwandtschafts-
komplex wie die restlichen drei Anthonomus-Untergattungen, von denen jede
eine monophyletische Gruppe darstellt. Die Untergattung Anthonomus besteht
aus heterogenen Elementen, deren verwandtschaftliche Beziehungen ohne
Kenntnis der aullerpaldarktischen Arten nicht zu erfassen sind. Es war mir
lediglich moglich, sechs Artengruppen zu erkennen, die sich aus zwei bis vier
Arten zusammensetzen und als monophyletisch anzusehen sind (4. pomorum-,
A. kirschi-, A. piri-, A. undulatus-, A. pedicularius- und A. rubi-Gruppe). Bei
der Besprechung der sechs Arten werden die abgeleiteten (apomorphen) Merk-
male aufgefiithrt, durch die die Gruppen zusammengehalten werden. Meist
handelt es sich dabei um die Penismorphologie, um das Zeichnungsmuster und
um ménnliche Sexualauszeichnungen. Bei sechs Arten (4. spilotus REDTEN-
BACHER, A. grilati DESBROCHERS, 4. amygdali HUSTACHE, A. rufus GYLLENHAL,
A. sorbi GERMAR und A. koenigi P1c) gibt es weder morphologische noch bio-
logische Eigenschaften, durch die Verwandtschaftsbeziehungen aufgedeckt wer-
den konnen. Am weitesten hat sich in dieser Untergattung A. koenigi isoliert.
Er besitzt mehrere aus dem Rahmen der Untergattung fallende morphologische
Merkmale (gedrungene Fiihler, Zeichnungsmuster, zugespitzter Riissel beim 3)
und auch abweichende biologische Eigenschaften: Die Larven entwickeln sich
nach TER-M1NAssTAN (1960) in Friichten und nicht in Blatt- oder Bliitenknospen,
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wie das bei allen anderen Vertretern der Untergattung die Regel ist. Bei den
Gepflogenheiten in der Anthonomini-Taxonomie — das gilt besonders fiir die
Fiille der amerikanischen Arten — reichen jedoch diese abweichenden Merkmale
nicht aus, um fir 4. koenigi eine neue Untergattung zu begriinden.

Die Eigenschaften der Untergattung Anthonomus s. str. sind schon in der
Gattungsdiagnose genannt worden. KEinige Merkmale miissen noch prézisiert
werden. Halsschild und Flugeldecken sind mit Haarflecken oder Haarbinden
versehen ; meist befindet sich hinter der Mitte der Fliigeldecken eine Querbinde
aus hellen Haaren; nur bei 4. rubi und A. brunnipennis ist die Oberseite ein-
formig hell behaart. Die Fiihlergeifiel besitzt sieben Glieder. Der Halsschild ist
deutlich schmaler als die Basis der Fligeldecken. Das Pygidium ist ungefurcht.
Mit Ausnahme von A. kirschi DEsBROCHERS sind die Klauen gezdhnt. Alle Arten
besitzen Alae und sind flugféhig.

Bei A. pomorum (LINNE), A.humeralis (PANZER) und den zwei Arten der
pedicularius-Gruppe existiert ein Sexualdimorphismus, auf den meines Wissens
bis jetzt noch niemand hingewiesen hat: Beim 3 sind die Zéhne an den Klauen
der Vorderbeine so lang oder fast so lang wie die Klauen selbst (Fig. 20), an den
Mittel- und Hinterbeinen nur halb so lang wie die Klauen (Fig. 21). Beim Q sind
die Zdhne an den Klauen aller drei Beinpaare gleich lang (meist halb so lang wie
die Klauen). Mit Hilfe dieses Merkmals kann man die Geschlechter oft leichter
unterscheiden als durch die Riissellinge. Das kann von groBer Bedeutung bei
phytopathologischen Arbeiten mit A. pomorum im Laboratorium sein. Bei
einem anderen bekannten Obstbaumschidling, dem Kirschkernstecher Furci-
pus rectirostris (LINNE), findet sich an den Klauen der gleiche Geschlechtsunter-
schied.

Fiir die Determination der Arten sind wichtig der Verlauf der Querbinde
hinter der Mitte der Fliigeldecken, die GréBe und Form der Schenkelzihne,
die Form des Riissels, die Wolbung der Augen, die Kérpergréfle und die Form
des Penis. Einschrinkend muB aber gesagt werden, daB bei den Arten einer
Artengruppe der Penis meist die gleiche Form besitzt und nicht der Trennung
dieser Arten dienen kann. Bei einigen Geschwisterarten (zum Beispiel pomorum
— humeralis, pedicularius — conspersus, rubt — brunnipennis) ist die Unter-
scheidung oft nur durch Ausmessen der KorpergroBle moglich, wobei es aber
eine Uberschneidungszone gibt, so daB manche Exemplare nicht mit Sicherheit
zu bestimmen sind, wenn nicht biologische Daten zur Determination genutzt
werden kénnen. Nur in einigen besonderen Fillen wurden fiir die Bestimmung
der Arten so variable Merkmale wie die Form von Halsschild und Fliigeldecken,
der Wolbungsgrad und die Skulptur der Zwischenrdume der Fliigeldecken und
die Farbung des Korpers verwendet. Da die Form der Fiihler bei fast allen
Arten gleich ist, war dieses Merkmal in die Bestimmungstabellen nicht mit
einzubeziehen.

Die Vertreter der Untergattung Anthonomus s.str. haben Arten aus der
Familie Rosaceae als Brutpflanzen. Nur 4. ulmi (DEGEER) lebt auf Ulmus-
Arten und A. koenigi P1c auf Celtis-Arten (Familie Ulmaceae). Die Bindung
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dieser zwei Anthonomus-Arten an Pflanzen aus der gleichen Familie (Ulmaceae)
148t keinesfalls Schliisse auf eine enge Verwandtschaft der beiden Kiferarten zu,
sondern muf} als Konvergenzerscheinung gewertet werden. A. ulms steht 4. pire
sehr nahe, und 4. koenigi nimmt (wie schon oben gesagt) in der Untergattung
eine isolierte Stellung ein. Die bekannten Obstbaumschédlinge gehoren zum
groBten Teil in diese Untergattung.

Aus der Untergattung Anthonomus s.str. waren 35 Arten zu revidieren, die
sich zusammensetzen aus 33 von SCHENKLING (1934)im Coleopterorum Catalogus
genannten Arten und zwei nach 1934 beschriebenen Arten. Als Resultat meiner
Bearbeitung ergibt sich ein Bestand von 23 giiltigen Arten. Von den urspriing-
lichen 35 Arten wurden sechs Arten (curtus FAusT, fallat DESBROCHERS, tnversus
BEDEL, multifasciatus Pic, sibiricus DESBROCHERS, rosarum DANIEL) zu Syno-
nymen, zwei Arten (grouvelle; DESBROCHERS, bonvouloiri DESBROCHERS) als nicht-
paldarktisch erkannt und eliminiert, drei Arten (baudueri DESBROCHERS, cyprius
MarsHALL, brevispinus Pic) in die Untergattung Persexarthrus Voss, eine Art
(pubescens PaAYxruULL) in die Untergattung Paranthonomus, eine Art (lethierry:
DEsBROCHERS) in die Gattung Sphincticraerus MARSEUL und eine Art (discordalis
ToUuRNIER) in die Gattung Bradybastes HELLER versetzt. Der Bestand der nun-
mehr verbleibenden 21 Arten wurde um zwei Arten auf 23 erhoht, weil ein
Synonym (ulmi DEGEER) und eine Varietdt (brummipennis CURTIS) zu Arten
erhoben wurden. Weiterhin wurde die neue Unterart 4. chevrolati ssp. connexus
beschrieben.

Tabelle der Arten

1 (26) Innenrand der Vorderschienen gerade, hochstens im basalen Drittel gering-
fiigig gebogen; Schienen daher in ihrer ganzen Lénge fast gleich breit oder nur
an der Basis etwas schmaler (Fig.5) . . . . . . . . . . . . . ... ..

Sl

Fig. 5—17. Vorderschienen: Fig. 5. Anthonomus pedicularius (LINNE). — Fig. 6.
Anthonomus piri KoLLAr. — Fig. 7. Anthonomus undulatus G YLLENHAL

Fig. 8—9. Rechte Hinterschienen von Anthonomus rubi (HErBsT): Fig. 8. 3 —
Fig. 9. @
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2 (5) Fliugeldecken ohne helle Querbinden oder helle Flecken; Oberseite des Korpers
einférmig mit weilen Haaren bedeckt (Fig. 10); Vorderschenkel mit kleinem
spitzem Zahn, der hochstens 0,2mal so lang ist wie die Schenkelbreite, Mittel-
und Hinterschenkel noch feiner gezihnt; Rissel mit Mittelkiel; Fithler im
vorderen Drittel des Riissels eingelenkt; Augen flach, kaum aus der Kopfwol-
bung vorragend; Stirnhaare anliegend und nach vorn gerichtet; Klauen ge-
zahnt; Mittelhiiften beim & mit einem spitzen Dorn; Innenrand der Hinter-
schienen beim 3 an der Spitze zusammen mit dem Schienendorn nach innen
gebogen (Fig. 8), beim @ beide Teile gerade (Fig. 9); Penis: Fig. 83,84 . . . .
Korper grofer: 2,0—3,5 mm; schwarz, selten braun oder rot. Lebt auf ver-
schiedenen Gattungen der Rosaceae, besonders auf Rubus-, Fragaria- und
Rosa-Arten; Schidling an Erd- und Himbeeren. Paldarktis . . . .rubi (HERBST)
4 (3) Korper kleiner: 1,7—2,1 mm; braun, selten dunkler. Lebt auf Comarum palu-

stre L., Filipendula ulmaria L. und Dryas octopetala L. in kalten und feuchten

Blotopen Westeuropa . . . . . . e v v o v o v o . . brumnnipennis CURTIS

34

~

5 (2) Flugeldecken mit einer oder mehreren Querbmden (meist im hinteren Drittel)
oder mit Flecken aus hellen Haaren bedeckt (Flg 11, 12) Haare der Korper-
oberseite meist von verschiedener Farbe . .

Fig. 10. Anthonomus rubi (HERBST). (nach BALACHOWSKY, 1963)
Fig. 11. Anthonomus pomorum (LINNE). (nach BALACHOWSKY, 1963)
Fig. 12. Anthonomus piri KoLLAR (nach BALACHOWSKY, 1963)

6 (11) Stirnhaare dem Untergrund aufliegend und nach vorn gerichtet (nicht ge-
scheitelt); Zahn der Vorderschenkel klein, etwa 0,2mal so lang wie die Schen-
kelbreite; Augen flach, kaum aus der Kopfwolbung vortretend . . . .

7 (8) Riissel ohne Mittelkiel; Korper einfarbig braun, nur Unterseite schwarz und
Flugeldecken in der hinteren Hilfte mit einem dunkelbraunen, fein schwarz
behaarten Querband, das sich nach den Seiten verbreitert; vor und hinter
diesem Band sind die Fliigeldecken mit langen, dicht gelagerten weiligelben
Haaren bedeckt; Fligeldecken parallel; Penis: Fig. 81; GroBe: 2,6 —2,8 mm.
Lebt auf Celtis-Arten. Armenien, Grusinien, Aserbaidshan, Tadshikistan . .

e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e koenigi P1c
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8 (7) Riissel mit Mittelkiel; Fliigeldecken in der hinteren Hilfte ohne dunkles Quer-
band, aber im hinteren Drittel mit einer spérlich oder nicht behaarten Zone,
die vorn und hinten von hellen Querbinden begrenzt wird, vorn eine von der
Naht schrig nach vorn auflen verlaufende Binde, hinten eine fast senkrecht
auf der Naht stehende Binde, die in Flecken aufgelost sein kann, Spitze nicht
gleichméBig dicht mit Haaren bedeckt. Fliigeldecken nach hinten verbreitert

9 (10) Schienen und Tarsen kiirzer (Fig. 13); Halsschild breiter; Riissel zur Spitze
verbreitert; Korper und Beine rotbraun bis schwarzbraun, Riissel schwarz,
Fithlerschaft rot, Fligeldecken meist heller als der Halsschild; Penis: Fig. 72;
GréBe: 2,1 —2,4mm. Lebt auf O’mtaegus-Arten und Sorbus aucuparia L. Mittel-,
Nord- und Osteuropa . . . . . . . . . sorbi GERMAR

10 (9) Schienen und Tarsen schlanker (Flg 14) Halssohlld weniger breit; in der
Morphologie vollkommen mit 4. rubi ibereinstimmend [Leitzahlen 2 (5) und
3 (4)]; Korper gelbbraun bis schwarzbraun, bei hellen Exemplaren ist der Hals-
schild dunkler als die Fliigeldecken; Penis: wie bei 4. rubi (Fig. 83, 84); Grofle:

2,3—3,3 mm. Mittel- bis Ostasien, Norditalien . . . . . . ferreus GYLLENHAL
13 14 Fig. 13—14. Hintertarsen: Fig. 13. Anthonomus sorbi
GERMAR. — Fig. 14. Anthonomus terreus GYLLENHAL

11 (6) Stirnhaare in der Mitte gescheitelt, aufgerichtet und wimperartig nach auBen
iiber den inneren Augenrand geneigt; Zahn der Vorderschenkel grofier, min-
destens 0,3mal so lang wie die Schenkelbreite

12 (17) Hinterschenkel ohne Zahn

13 (14) Der Vorderrand der Haarbinde im hmteren Dnttel der Flugeldecken steht
senkrecht auf der Naht; Riissel zur Spitze geringfiigig verbreitert, beim &
kraftig punktiert, gerunzelt, matt, beim Q fein punktiert und stark glinzend;
Augen konisch gewélbt; Kérper, Riissel, Fithler und Beine rot bis dunkel-
braun. Fligeldecken im vorderen Drittel verschwommen weiB behaart; die
helle Querbinde im hinteren Drittel trigt auf den inneren drei bis vier Zwi-
schenrdaumen gelbe und auf den #uBeren Zwischenriumen weiBe Haare; Penis:
Fig. 82; GroBe: 2,4—2,9 mm. Lebt auf Prunus spinosa L. Europa, Vorder-
asien . . . . . L L L L L L o e e e e e e e e e e e e rufus GYLLENHAL

14 (13) Der Vorderrand der Haarbinde im hinteren Drittel der Fliigeldecken lauft von
der Naht schridg nach vorn zum Seitenrand . . . . . . . . . . . . . ..

15 (16) Zahn der Vorderschenkel linger und schmaler (Fig. 15); vor der hellen Quer-
binde im hinteren Drittel der Fliigeldecken befindet sich eine dunkle schrige
Binde, die fast den Seitenrand erreicht. Augen nur wenig gewdlbt. Korper
rotbraun bis schwarz, mit gelbbraunen Aufhellungen der Schultern, der Spitze
der Fligeldecken, der Schenkelbasis, der Schienen, der ersten beiden Tarsen-
glieder und des Fuhlerschaftes. Penis: Fig. 86; Groe: 2,8—3,1 mm. Lebt auf
Pirus salicifolia L. Armenien, Kaukasus, Mittelasien (Usbekistan) . . . . .
........ e e e e e o .o . .+ . .. .. . foliicola TER-MINASSIAN
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Fig. 15—16. Vorderschenkel: Fig. 15. Anthonomus
foliicola TER-MiINassiaN. — Fig. 16. Anthonomus
gemmicola TER-MINASSIAN

15 16

16 (15) Zahn der Vorderschenkel kiirzer und breiter (Fig. 16); vor der hellen Querbinde
im hinteren Drittel der Fliigeldecken befindet sich eine dunkle Zone, die von der
Naht bis zum 5. Zwischenraum reicht. Augen noch flacher gewo6lbt. Korper
braun; Riissel, Kopf, Fiihlerkeule und Teile der Unterseite schwirzlich. Penis:
Fig. 87; Grofle: 3,1 —3,3 mm. Lebt auf Prunus persica L., P. domestica L. und
P. amygdalus STOKES ; Schadling des Mandelbaums. Mittelasien: Tadshikistan
......................... gemmicola TER-MINASSIAN

17 (12) Hinterschenkel mit kleinem spitzem Zahn . . . . . . . . . . . . . ..

18 (21) Riissel beim & parallel, beim @ nach vorn verschmélert; Augen unsymmetrisch
konisch gewolbt (Fig. 17); Flugeldecken gleichméBig gew6lbt, ohne Depression
im vorderen Drittel. Der Vorderrand der Haarbinde im hinteren Drittel der
Flugeldecken steht fast senkrecht auf der Naht . . . . . . . . . . . ..

19 (20) GréBer: 2,9—3,8 mm. Die Querbinde im hinteren Drittel der Fligeldecken
bildet meist ein geschlossenes weilles Band, vor dem sich eine Zone ohne helle
Haare befindet; das vordere Drittel der Fliigeldecken ist hell wolkig-fleckig
behaart. Korper meist einheitlich rot bis rotbraun, seltener bis schwarzbraun
gefiarbt; Mittel-, Hinterbrust und Abdomen meist dunkler. Penis: Fig. 75.
Lebt auf Crataegus-Arten. Europa, Vorder- und Ostasien, Nordafrika . . .
....................... .« . . pedicularius (LINNE)

Kleiner: 2,5—3,0 mm. Die Querbinde im hinteren Drittel der Fligeldecken ist
undeutlich: sie ist meist in weile Flecken aufgelost, unter die gelbrote Haare
gemischt sind; die Zone vor der Binde (etwa die Mitte der Fligeldecken) be-
sitzt meist auch einige weiBe Flecken. Da das vordere Drittel der Fliigeldecken
ebenfalls hell gefleckt ist, zeigen die Fliigeldecken in ihrer Gesamtheit bei den
meisten Exemplaren ein wolkig-hellfleckiges Aussehen. Farbung des Korpers
wie bei 4. pedicularius. Penis: Fig. 76. Lebt auf Sorbus aucuparia L. Mittel-
und Nordeuropa . . . . . . . . . . . . . . ... conspersus DESBROCHERS

0 (19

=

21 (18) Riissel in beiden Geschlechtern nach vorn mehr oder weniger stark verbreitert;
Augen gleichméBig gewolbt (Fig. 18) oder stark abgeflacht; vorderes Drittel
der Fligeldecken mit flacher querer Depression . . . . . . . . . . . . .

22 (25) Der Vorderrand der Haarbinde im hinteren Drittel der Fliigeldecken lduft von
der Naht schrig nach vorn zum Seitenrand . . . . . . . . . . . . . ..

23 (24) Zahn der Vorderschenkel linger und schmaler (Fig. 15); weitere Angaben unter
der Leitzahl 15 (16). Armenien, Kaukasus, Mittelasien (Usbekistan) .
.......... e e e e e e e oo e oo o . . foliicola TER MINASSIAN

24 (23) Zahn der Vorderschenkel kiirzer und breiter (Fig. 16); weitere Angaben unter
der Leitzahl 16 (15). Mittelasien (Tadshikistan) . . . gemmicola TER-MINASSIAN
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25 (24)

26 (1)
27 (32)

8 (29)

17 18

19

Fig. 17—19. Augenwolbung: Fig. 17. Anthonomus pedicularius (LINNE).
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Fig. 18. Anthonomus amygdali HustacHE. — Fig. 19. Anthonomus kirscht DEs-

BROCHERS

Der Vorderrand der Haarbinde im hinteren Drittel der Fliigeldecken steht
senkrecht auf der Naht. Augen stirker, oft fast halbkuglig gewolbt (Fig. 18).
Zahn der Vorderschenkel miBig gro3, etwa von der Hilfte der Schenkelbreite.
Korper der beiden Geschlechter verschieden gefarbt und gezeichnet; &: braun
bis dunkelbraun, Fligeldecken mit drei hellen Haarbinden, die senkrecht auf
der Naht stehen und durch schwarz behaarte Querstreifen voneinander ge-
trennt werden; @: gelbrot bis rotbraun, Fligeldecken nur mit einer Querbinde
im hinteren Drittel und einem weiBlen Haarflecken im vorderen Drittel (im
Bereich der Depression), der nur bis zum 4. Zwischenraum reicht. Penis: Fig.
73; GroBe: 3,6 —4,5 mm (Zwerg-Exemplare von nur 3,0 mm Lénge nicht selten).
Lebt auf Prunus amygdalus STOKES, P. persica L., P. armeniaca L.; Schadling
des Mandelbaums. Sid- und Siadosteuropa, Vorderasien, Algerien

amygdali HUSTACHE [omatus REICHE]

Innenrand der Vorderschlenen stark gebogen (Fig. 6, 7, 24, 25) .

Die hellen Haare der Stirn dem Untergrund anliegend und nach vorn gerlchtet

Flugeldecken gleichméBig gew6lbt, ohne Depression im vorderen Drittel; Vor-
derschenkel mit groem Zahn, der meist 0,75mal so lang ist wie die Schenkel-
breite .

Vorderschienen fast bls zur Mltte gekrummt in der Mltte des Innenrandes in
einer S-formigen Schweifung erweitert (Fig. 7); Oberseite des Riissels gleich-
miBig gerundet, ohne Andeutung eines Mittelkiels; Augen schwécher gerundet,
nur wenig aus der Kopfwélbung vortretend ; Korper auffallend schlank, Fliigel-
decken langen, fast parallel, Fiithler beim @ weit vor, beim @ nahe oder in der
Mitte des Russels eingelenkt; Unterseite des Korpers dicht weify behaart, Ober-
seite spéarlich mit weilen Haaren bedeckt: Halsschild mit schmaler Langsbinde
und dicht behaarten Seiten, Fligeldecken im hinteren Drittel mit schmaler,
welliger Querbinde, die sich zur Seite nicht verbreitert, auf der vorderen Halfte
mit wenigen einzelnen Haaren, die nie zu Haarflecken verdichtet sind. Koérper
einfarbig rot bis rotbraun, die Unterseite manchmal etwas dunkler, duflerer
Rand des Zahns der Vorderschenkel meist geschwirzt. Penis: Fig. 77; GroBle:

2,8—3,4 mm. Lebt auf Prunus padus L. und Cmtaegus oxyacantha L. Europa

undulatus GYLLENHAL
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29 (28) Vorderschienen nur an der Basis gekriimmt, in der Mitte des Innenrandes
winklig erweitert (wie bei 4. piri, Fig. 6); Oberseite des Riissels in der basalen
Halfte mit einer rippenartigen Wélbung; Augen stérker, meist fast halbkuglig
gewdlbt; Korper gedrungener, Fligeldecken kiirzer, nach hinten deutlich ver-
breitert; Fihler in beiden Geschlechtern vor der Mitte des Riissels eingelenkt;
Flugeldecken aufler der Querbinde im hinteren Drittel auch noch mit einer
Querbinde im vorderen Drittel; Koérper einfarbig rot bis braun, Unterseite
meist dunkler (bis schwarzbraun) gefiarbt, dulerer Rand des Zahns der Vorder-
schenkel meist geschwérzt . . . . . . . . . . .. . Y. 00 L.
30 (31) Oberseite mit diinnen weilen und gelben Haaren bedeckt Halsschild mit zer-
streut liegenden gelben Haaren, nur in der Mitte mit einer undeutlichen weiflen
Lingsbinde; auf den Fligeldecken ist aufler den beiden Querbinden im vor-
deren und hinteren Drittel auch die Spitze hell behaart; die Binden bestehen
innen (meist bis zum 4. Zwischenraum) aus gelben und aufen aus weiflen Haa-
ren; die vordere Binde ist weniger deutlich als die hintere. Penis: Fig. 85; Grofe:
2,8—3,5 mm. Lebt auf Crataegus-Arten. West-, Mittel-, Stid- und Siidosteuro-
pa, Algerien. . . . . . . ... .o 0000 chevrolati DESBROCHERS
31 (30) Die weillen und gelben Haare sind kréftiger und bedecken die Oberseite viel
stirker; neben der weillen Lingsbinde in der Mitte des Halsschildes liegt je ein
weiller Haarfleck; die beiden Querbinden der Fliugeldecken sind kraftiger,
gleich deutlich und bestehen nur aus weillen Haaren; zwischen ihnen verlauft
auf der Naht (1. und 2. Zwischenraum) eine Langsbinde aus gelben Haaren.
Sonst in Morphologie (auch Penis), Farbung und Gréfe wie die Stammform.
Libanon . . . . . . . . . ... chevrolati ssp. connexus ssp. nov.
32 (27) Stirnhaare in der Mitte gescheitelt, aufgerichtet und wimperartig nach aufien
iber den inneren Augenrand geneigt . . . . . .. . . . . .. .. ...
33 (34) Zwischenrdume der Flugeldecken unterbrochen hell langsstreifig mit weillen
und gelben Haaren bedeckt, ohne deutliche Querbinden. Schwarzbraun, nur
Knie, Schienenspitzen, Tarsen und Fihler (mit Ausnahme der dunklen Keule)
heller braun. Penis: Fig. 66. GroBte aller dunkel gefarbten Arten der Gattung:
3,9—4,7mm. Libanon, Kleinasien . . . . . . . « curtulus DESBROCHERS
34 (33) Zwischenrdume der Fliugeldecken nicht hell langsstrelflg behaart; im hinteren
Drittel mit deutlicher Querbinde. Kleinere Arten . . . . . . . . . . . .
35 (46) Der Vorderrand der Querbinde im hinteren Drittel der Fliigeldecken liuft von
der Naht schrig nach vorn zum Seitenrand, wodurch sich die Binde nach auflen
stark verbreitert (Fig. 11); gelbbraun bis schwarzbraun gefirbte Arten . . .
36 (37) Klauen ungezidhnt; Augen flach, ihr dullerer Teil etwas vom Kopf abstehend
(Fig. 19); Riissel zur Spitze geringfiigig verbreitert, mit undeutlichem Mittel-
kiel. Seiten der Fliigeldecken bis zum 5. oder 6. Zwischenraum fast genau so
hell behaart wie die Querbinde, vor der sich eine dunkel behaarte Zone befindet;
im vorderen Drittel befindet sich eine Depression, die meist einige helle Haare
tragt, aber auch dunkel gefdrbt sein kann, so da8 bei solchen Exemplaren die
vordere Halfte der Fligeldeckenscheibe einheitlich dunkel aussieht; Korper
gelbbraun bis dunkelbraun; Fiihlerschaft, Teile der Beine, Schulter und das
Gebiet der Flugeldeckenquerbinde meist heller braun, Mittel- und Hinterbrust
schwiirzlich. Penis: Fig. 80; GroBe: 2,7—~3,2 mm. Lebt auf Pirus-Arten. Ost-
liches Mitteleuropa, Norditalien, westlicher Balkan . . . . kirschi DESBROCHERS
37 (36) Klauen gezdhnt (bei A. stierlins nur mit winzigem Zahn) . . . . . . . .
38 (41) Riissel an der Basis so breit wie an der Spitze, parallel, beim Q meistens in der
Mitte etwas konkav geschweift, mit deutlichem Mittelkiel. Beim & sind die
Ziahne an den Klauen der Vorderbeine so lang oder fast so lang wie die Klauen
selbst (Fig. 20), an den Mittel- und Hinterbeinen nur halb so lang wie die
Klauen (Fig. 21), beim ¢ sind die Zahne der Klauen aller drei Beinpaare glelch
lang (meist halb so lang wie die Klauen) . . . . . . . . . . . . . ..



Beitrige zur Entomologie, Band 18, Nr. 3/4; 1968 399

Fig. 20—21. Zahnbildung an den

Klauen beim 3 von Anthonomus
pomorum (LINNE): Fig. 20. Klauen
der Vordertarsen. — Fig. 21. Klauen
der Hintertarsen

20 21

39 (40) GroBer: 3,4—4,3mm. 1. und 2. Glied der FiihlergeiBlel schlanker (Fig. 22).
Vor der Querbinde der Fligeldecken befindet sich eine schmale dunkle Zone,
vordere Hélfte der Scheibe mit weiflen und rotbraunen Haaren spérlich bedeckt.
Korper braun bis schwarzbraun, oft mit gelbbraunen Aufhellungen am Vorder-
rand des Halsschildes, auf den Fliigeldecken im Bereich der Schultern und der
Querbinde, am Fiihlerschaft, an den Beinen im Gebiet des Knies, der Schienen-
spitze und der ersten beiden Tarsenglieder. Penis: Fig. 67. Lebt auf Malus-,
seltener auf Pirus-Arten. Obstbaumschéi,dling. Europa, Vorder-, Mittel- und
Ostasien; Nordamerika . . . . . . . . . . . . . . .. pomorum (LINNNE)

40 (39) Kleiner: 2,6—3,2 mm. 1. und 2. Glied der Fuhlergelﬁel kiirzer (Fig. 23). Sonst
hinsichtlich Morphologie, Farbung und Zeichnung wie 4. pomorum. Penis:
Fig. 68. Lebt auf Prunus padus L., P. mahaleb L. und P. avium L. Europa,
Vorderasien, Ostsibirien . . . . . . . . . ... ... humeralis (PANZER)

22 /'/
2 /|

Fig. 22—23. Fihler: Fig. 22. Anthonomus pomorum (LINNE). — Fig. 23. 4n-
thonomus humeralis (PANZER)

41 (38) Riissel von der Basis zur Spitze etwas verbreitert. Klauen aller Beinpaare in
beiden Geschlechtern gleichméBig kurz gezdhnt . . . . . . . . . .

42 (43) Zahn der Vorderschenkel kiirzer und breiter (Fig. 16), weitere Merkmale unter
der Leitzahl 16 (15). Mittelasien: Tadshikistan . . . gemmicola TER-MINASSIAN

43 (42) Zahn der Vorderschenkel linger und schmaler (Fig. 15) . . . . . . . . . .

44 (45) Vorderschienen in der Mitte des Innenrandes kraftig (fast winkelformig) ge-
bogen und nur wenig zur Spitze verschmalert (Fig. 24). Klauen mit winzigem
Zahn (Fig. 26). Haarzeichnung wie bei A. kirschi; Korper gelbbraun bis dun-
kelbraun, Fiihlerschaft, Teile der Beine, Schulter und das Gebiet der Flugel-
deckenquerbinde meist heller braun. Penis: Fig. 79; GroBe: 2,7—3,4 mm.
Nordostliches Mittelmeer von Italien bis Libanon . . . . stierlini DESBROCHERS
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45 (44) Vorderschienen in der Mitte des Innenrandes gleichméfig gerundet und zur
Spitze stidrker verschmilert (Fig. 25). Klauen mit stdrkerem Zahn (Fig. 27).
Weitere Merkmale unter der Leitzahl 15 (16). Armenien, Kaukasus, Mittel-
asien (Usbekistan) . . . . . . . . . . .. . . . . foliicola TER-MINASSIAN

24 25 26 27

Fig. 24—25. Vorderschienen: Fig. 24. Anthonomus stierlini DESBROCHERS. —
Fig. 25. Anthonomus foliicola TER-MINASSIAN

Fig. 26 —27. Zahnbildung an den Klauen: Fig. 26. Anthonomus stierlini DESs-
BROCHERS. — Fig. 27. Anthonomus foliicola TER-MINASSIAN

46 (35) Der Vorderrand der Querbinde im hinteren Drittel der Flugeldecken steht fast
senkrecht auf der Naht, so dafl die Binde iiberall fast gleich breit ist (Fig. 12)
47 (48) Riissel, Fiihler und Beine sehr schlank und lang; 3. Glied der Fiihlergeifel
ldnger als breit; Augen in einem regelméBigen, flachen Bogen gerundet; Hinter-
schenkel mit kleinem Zahn, Kérper einfarbig rot bis braun, die Fihlerkeule
dunkler; auBer einer weiBen Lingsbinde in der Mitte des Halsschildes und der
Querbinde der Fliigeldecken, die innen gelbrot und aulen weil gefiarbt ist, ist
der Kérper nur mit einzelnen, verstreut liegenden weillen Haaren oder kleinen
Haarflecken bedeckt, die die rote Grundfarbe nicht beeintrichtigen. Penis:
Fig. 78; GroBe: 3,4—3,8 mm. Lebt auf Prunus avium L. Marokko, Algerien
..... . . . grilati DESBROCHERS
48 (47) Russel Fihler und Beme gedrungener und kurzer 3. Glled der Fahlergeiliel
so lang wie breit oder kugelférmig; Korper meist gelbbraun bis schwarzbraun
(nur A4. rufus kann einfarbig rot sein, er hat aber ungezéhnte Hinterschenkel)
49 (54) Hinterschenkel ungezéahnt; AuBenrand der Augen vom Kopf abstehend
(Fig.28,29,30) . . . . . . .. .. ... e e e e

28 29

Fig. 28—29. Augenwolbung: Fig. 28. Anthonomus rufus GYLLENHAL. — Fig. 29.
Anthonomus bituberculatus THOMSON

50 (51) Die nur geringfiigige Schweifung des Innenrandes der Vorderschienen beginnt
im basalen Drittel: Augen unsymmetrisch konisch gewélbt (Fig. 28). Weitere
Merkmale unter der Leitzahl 13 (14) Europa, Vorderasien . . . . . . . .
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51 (50) Die starke, fast winkelformige Schweifung des Innenrandes der Vorderschienen
beginnt in der Mitte (Fig. 6); Augen anders geformt (Fig. 29—31) . . . . .

52 (53) Riissel mit deutlich glinzendem Mittelkiel und je einer kréftigen Punktreihe
daneben; Fliugeldecken kiirzer und nach hinten deutlich verbreitert; Hals-
schild und Basis der Fliigeldecken meist heller gefirbt als Mitte und Spitze der
Flugeldecken (einfarbig dunkle Exemplare sind selten); Seiten der Augen deut-
lich wulstartig vom Kopf abstehend (Fig. 29). 3. Zwischenraum der Fliagel-
decken an der Basis meist mit einigen gedréngt stehenden schwarzen Haaren.
Die hellen Binden und Flecken der Oberseite bestehen aus weillen Haaren,
unter die einige gelbrote Haare gemischt sind ; Halsschild mit heller Langsbinde
in der Mitte, auf den Fligeldecken sind weill behaart die Spitze, das vordere
Drittel und eine Querbinde hinter der Mitte, bei der nur die beiden inneren
Zwischenrdume unauffillig gelbrot behaart sind; Korper rotbraun bis
schwarzbraun. Penis: Spitze breit und symmetrisch (Fig. 69); Grofe: 2,7 bis
3,3 mm. Lebt auf Prunus padus L., P. domestica L. und Crdataegus-Arten. Eu-
ropa, Vorderasien . . . . . . . . . . . . . . .. bituberculatus THOMSON

53 (52) Riissel mit undeutlichem, durch dichte Punktierung mattem Mittelkiel und
undeutlichen Punktreihen daneben; Flugeldecken lianger und fast parallel;
Halsschild und Fligeldecken gleichfarbig braun bis schwarzbraun; Seiten der
Augen nur unmerklich vom Kopf abstehend (Fig. 30). Behaarung der Ober-
seite fast wie bei A. bituberculatus, aber Spitze und Scheibe der Fligeldecken
mit nur spérlich gelagerten Haaren, Querbinde innen bis zum 3. Zwischenraum
gelbrot, aullen weill gefirbt. Penis: in eine stark verschmaélerte, unsymmetri-
sche Spitze auslaufend (Fig. 74); GroBe: 3,0—3,5 mm. Lebt auf Pirus-Arten,
Crataegus-Arten und Mespilus germanica L., Schadling des Birnbaums. West-
und Mitteleuropa, Marokko, Algerien . . . . . . . spilotus REDTENBACHER

4 (49) Hinterschenkel mit kleinem nadelspitzigem Zahn AuBenrand der Augen dem
Kopf aufliegend (Fig. 31), nur bei 4. spilotus geringfiigig abstehend (Fig. 30)

30 I 31

Fig. 30—31. Augenwolbung: Fig. 30. Anthonomus spilotus REDTENBACHER. —
Fig. 31. Anthonomus piri KOLLAR

55 (56) Riissel mit undeutlichem, durch dichte Punktierung mattem Mittelkiel und
undeutlichen Punktreihen daneben; Fliigeldecken linger und fast parallel;
Halsschild und Fliugeldecken gleichfarbig braun bis schwarzbraun. Weitere
Merkmale unter der Leitzahl 53 (52). West- und Mitteleuropa, Marokko, Al-
geTien . . . . . . . . e o e e e e e e e spilotus REDTENBACHER

6 (55) Riissel mit deutlich glinzendem Mittelkiel und je einer kraftigen Punktreihe
daneben; Fligeldecken kiirzer und nach hinten deutlich verbreitert; Hals-
schild und Basis der Flugeldecken meist heller gefarbt als Mitte und Spitze der
Fligeldecken, selten einfarbig . . . . . . . . . . . . . ... 0.

7 (58) 3. Zwischenraum der Fliigeldecken an der Basis verbreitert, gew6lbt und mit
einem samtartigen Biischel brauner bis schwarzer Haare bedeckt; die Quer-
binde im hinteren Drittel der Fliigeldecken ist ein deutliches leuchtendes Band
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aus regelmiBig gelagerten weien Haaren (Fig. 12); dahinter befindet sich eine
schmale, elliptische, dunkle Zone aus schwarzen Haaren, hinter der bis zur
Spitze wieder weille, wenig dicht liegende Haare sind; &hnlich spérlich weif3
behaart ist das vordere Drittel der Fligeldecken (im Bereich der queren Depres-
sion); vor der hellen Querbinde ist ein schwarz behaartes Querband ; Halsschild
in der Mitte mit einer schmalen, scharf abgegrenzten, leuchtend weilen Langs-
binde. Spitze, Seitenrdnder, Naht und basales Viertel der Fliugeldecken rot-
braun, restlicher Teil (Scheibe) schwarzbraun. Penis: Fig. 70; GroBe: 2,8 bis
4,5 mm. Lebt auf Pirus-Arten; Schidling des Birnbaums. Europa, Armenien
.......... .« + .« .+ .. . piri KOLLAR [cinctus REDTENBACHER]

58 (57) 3. Zwischenraum der Fliigeldecken entweder so geformt und behaart wie die
benachbarten, oder etwas erweitert, gew6lbt und mit einigen gedringt liegen-
den dunklen Haaren versehen, die aber nie ein samtartiges Biischel bilden; die
Querbinde im hinteren Drittel der Fligeldecken unscheinbar, wenig hervor-
tretend, manchmal nur durch eine Aufhellung der sonst dunkleren Fliigeldecken
kenntlich, ihre inneren drei bis vier Zwischenrdume meist mit gelbroten, ihre
duBeren Zwischenrdume mit weillen Haaren bedeckt; Fliigel decken von dieser
Binde bis zur Spitze dunkel behaart, nur selten im Spitzenteil mit einigen ver-
streut liegenden weilen Haaren; vordere Hilfte der Fligeldecken mit gelb-
roten oder auch einigen dunklen unscheinbaren Haaren, unter die zum Teil
weille Haare (besonders im Gebiet der queren Depression) gemischt sind ; Hals-
schild in der Mitte mit einer breiteren, verschwommen abgegrenzten, unschein-
baren hellen Langsbinde. Fliigeldecken @hnlich gefirbt, jedoch die dunklere
Scheibe nicht so deutlich von den helleren Randgebieten abgegrenzt, das Ge-
biet der Querbinde meist heller braun; seltener ist der ganze Koérper einheitlich
dunkelbraun gefirbt. Penis: Fig. 71; Grofe: 2,8—3,7 mm. Lebt auf Ulmus-
Arten. Europa, Kaukasus. . . . . .. . .. ulmi (DEGEER) [¢nversus (BEDEL)]

Anthonomus pomorum (LINNE, 1758)
(Syst. Nat., ed. 10, 381)

Typus: Die Beschreibung von Curculio pomorum lautet: ,,C. longirostris,
femoribus anticis dentatis, corpore griseo nebuloso. Fn. suec. 458. Frisch. ins. 1.
p- 32. t. 8. Curculio in floribus arborum. Habitat in Floribus Pomonae.* R.T.
TrHOMPSON vom Britischen Museum in London war so liebenswiirdig, fiir mich
die Type von Curculio pomorum in der Sammlung Linn¥% (Linnean Society,
London) zu untersuchen. Sie entspricht der Art, die in der modernen taxo-
nomischen wie auch phytopathologischen Literatur als Anthonomus pomorum
(LinN£) angesehen wird. Auch der Hinweis in der Beschreibung, dafl der
Kifer in Apfelbliuten lebt, 148t keinen Zweifel an der korrekten Beurteilung
dieser Art.

Synonyma: Curculio pomorum var. rubromaculatus DESBERGER, 1835 (in BECHTSTEIN,
Forstinsectologie, 2, 64).

Anthonomus pomorum var. obsoletus DESBROCHERS, 1892 (Frelon, 2, 136).

Die Beschreibung der Varietdt rubromaculatus lautet: , Rotgefleckter Kern-
obst-Riisselkdfer. An der Wurzel der Fliigeldecken rote Punkte, die Enden
schwarz oder grau. Diese kurze Charakteristik kann durchaus auf 4. pomorum
zutreffen, da bei diesem die Schultern mitunter gelbrot gefirbt sind. Original-
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material der Varietit rubromaculatus war nicht aufzutreiben, da nicht bekannt
ist, wo sich die Sammlung DESBERGER befindet.

Als Varietét obsoletus beschrieb DESBROCHERS kleine, mit undeutlicher Fliigel-
deckenbinde versehene Exemplare des A. pomorum aus Cephalonia. In der
Sammlung DEsBrOCHERS (Naturhistorisches Museum, Paris) befindet sich ein
Exemplar, das als Type anzusehen ist: Es ist ein kleines (3 mm), gut erhaltenes
3, dessen Kopf abgelost ist und wahrscheinlich von DEsBROCHERS auf den Patria-
zettel geklebt wurde. Es trigt die drei handgeschriebenen Zettel ,,Cephalonia‘,
,,type” und ,,v. obsoletus Desb.“. Wenn man eine Serie von A. pomorum vom
gleichen Fundort untersucht, erkennt man, daB die Fliigeldeckenbinde sehr
unterschiedlich ausgebildet ist: Sie kann als deutliche Querbinde hervortreten
oder fast fehlen. Bei diesem unterschiedlichen Ausbildungsgrad der Binde ist
eine besondere Benennung der Stiicke mit undeutlicher Binde nicht notwendig,
so dal} die Varietdt obsoletus synonym zu A. pomorum zu stellen ist. Es wire
noch zu priifen, ob diese Varietdt wegen des so kleinen Typus-Exemplars nicht
besser zum nahe verwandten A. humeralis (PANZER) zu stellen wire, der diese
geringe Grofle hat und in der Ausbildung der Fligeldeckenbinde der gleichen
Variabilitdt unterliegt wie 4. pomorum. In der Sammlung LEoNHARD (Deut-
sches Entomologisches Institut, Eberswalde) befinden sich zehn Exemplare
unter der Etikette 4. pomorum v. obsoletus aus Cephalonien, die alle vom gleichen
Fundort stammen (Megala Vund, 1905). Darunter sind neben groBen normalen
Stiicken von 4. pomorum auch der Type von obsoletus dhnliche, kleine Exem-
plare. Abgesehen davon hat 4. humeralis eine mittel-, nord- und osteuropéische
Verbreitung ; Belegstiicke aus Siidosteuropa habe ich nicht gefunden. Die Type
der Varietét obsoletus ist demnach als ein Zwerg der Art 4. pomorum anzusehen.

Aberrationen: Anthonomus pomorum a. duprezi HOFFMANN, 1954 (Faune de France, 59,
Col. Cure. II, 1117).

Querbinde der Fligeldecken unscheinbar, da die Oberseite einheitlich dicht behaart ist;
Beine vollstéindig rot; kommt nach HoFrFMANN (1954) zusammen mit der Stammform vor.

GroBe: 3,4—4,3 mm.

Féarbung: Braun bis schwarzbraun, meist mit gelbbraunen Aufhellungen am Vorder-
rand des Halsschildes, auf den Fligeldecken im Bereich der Schultern und der Querbinde,
am Fihlerschaft, an den Beinen im Gebiet des Knies, der vorderen Hilfte der Schiene und
der ersten beiden Tarsenglieder; die Beine konnen auch vollstindig rot gefirbt sein (a.
duprezi HOFFMANN).

Integument: Oberseite mit weilen bis gelblichen, mit rotbraunen und mit schwarzen
Haaren nur méfBig dicht bedeckt, so dafl der dunkle Untergrund fast iiberall durchscheint;
die hellen und rotbraunen Haare sind iiberall miteinander vermischt, auch im Bereich der
hellen Binden. Halsschild in der Mitte mit einer hellen, meist undeutlichen Léngsbinde.
Fligeldecken hinter der Mitte mit einer hellen, zur Seite breiter werdenden Querbinde,
deren Hinterrand fast senkrecht auf der Naht steht und deren Vorderrand von der Naht
schrig nach auBen lauft (Fig. 11); am Vorder- und Hinterrand dieser Querbinde befinden
sich im 2., 4., 6. und 8. Zwischenraum mehr oder weniger deutlich ausgepriagte weille Haar-
flecken; vor und hinter der hellen Querbinde liegen schwarze Querbinden, die den Seiten-
rand der Fligeldecken nicht erreichen und spérlich mit schwarzen Haaren bedeckt sind;
die hintere steht fast senkrecht auf der Naht, die vordere ist V-férmig gestaltet; vordere

26*



404 L. DIECKMANN, Revision der westpalidarktischen Anthonomini

Halfte der Fliigeldecken, Beine, Seiten des Halsschildes, Riisselbasis und Stirn mehr oder
weniger dicht und gleichm#8ig mit hellen und rotbraunen Haaren bedeckt; Stirnhaare ge-
scheitelt; Unterseite fein weill behaart; Schildchen dicht weil tomentiert. Manchmal ist
die Oberseite ziemlich dicht und fast einformig (a. duprezi HoFFMANN), mitunter aber auch
sehr spirlich und unscheinbar behaart; in beiden Féllen sind dann die Haarbinden und
Haarflecken undeutlich ausgepréigt.

Kopf: Riissel parallel, hochstens beim @ in der Mitte etwas konkav geschweift, wenig
gebogen, beim 3 1,5 bis 1,6mal, beim @ 1,65 bis 1,70mal linger als der Halsschild, in der
Mitte deutlich gekielt, mit grob lingsrunzlig verbundenen Punkten und dazwischen feinen
Pinktchen bedeckt, beim & dichter (daher matt), beim @ aufgelockert (daher schwach glén-
zend). Fihler beim & im vorderen Drittel, beim @ zwischen dem vorderen Drittel und der
Mitte des Riissels eingelenkt. Augen stark, ungleichmiBig gew6lbt: vorn abgeflacht, an
den Seiten und hinten kriftig gerundet (bei Sicht von oben). Stirn etwas schmaler als der
Riissel an der Basis.

Halsschild: 1,45 bis 1,50mal breiter als lang; Form verdnderlich: fast konisch oder an
den Seiten etwas gerundet, hinter dem Vorderrand nur wenig eingeschniirt, grote Breite
an der Basis, Basalrand doppelbuchtig (in der Mitte nach hinten gerundet); Scheibe fein
und dicht punktiert.

Fliugeldecken: 1,55 bis 1,60mal linger als breit, nach hinten nur wenig verbreitert,
groBte Breite im hinteren Drittel, manchmal mit fast parallelen Seiten, Schulterbeule
kréftig, Scheibe im vorderen Drittel mit querer Depression; Punkte der Streifen nach hinten
kleiner werdend, Zwischenrdume flach, etwas glinzend. Alae ausgebildet, flugfahige Art.

Beine: Vorderschenkel mit kriftigem Zahn, der reichlich 0,5mal so lang ist wie die Schen-
kelbreite, Mittel- und Hinterschenkel viel feiner gezéhnt; Innenrand der Vorderschienen in
der Mitte stark, fast winkelformig gebogen; Tarsen schlank, Klauen kraftig gezahnt.

Penis: Fig. 67.

Sexualdimorphismus: Beim & sind die Zéhne an den Klauen der Vorderbeine so lang
oder fast so lang wie die Klauen selbst (Fig. 20), an den Mittel- und Hinterbeinen nur halb
so lang wie die Klauen (Fig. 21). Beim ¢ sind die Zahne an den Klauen aller drei Beinpaare
gleich lang (meist halb so lang wie die Klauen).

Tapic (1959) hat Untersuchungen iiber Geschlechtsunterschiede bei 4. pomorum und
bei A. piri (publiziert unter dem Namen Anthonomus cinctus) durchgefithrt. Dabei ent-
deckte er, daB sich die Geschlechter durch das letzte Abdominalsegment unterscheiden; das
ist ein Sachverhalt, der nicht nur fiir die Gattung Anthonomus giltig ist, sondern mit gering-
fugigen Einschriankungen von allen Curculionidenarten bekannt ist. Tapic hat, um seine
Erkenntnisse zu veranschaulichen, fiir jedes Geschlecht der jeweiligen Art eine Zeichnung
angefertigt, die das gesamte Abdomen in ventraler Sicht wiedergibt. Diese vier Zeichnun-
gen sind — mit Ausnahme der Randung des letzten Tergits — irrefithrend und falsch. Nach
diesen Abbildungen ist das Abdomen des 3 von 4. piri parallelseitig und schmal, wihrend
das Abdomen des @ stirker zugespitzt und fast 1,5mal breiter ist als beim 3. Bei 4. pomo-
rum wurde alles umgekehrt gezeichnet: hier ist das Abdomen des @ betrichtlich breiter und
stirker gerundet-zugespitzt als das des 2. In Wirklichkeit gibt es bei beiden Arten keinen
Geschlechtsunterschied in der Form des Abdomens. Die Geschlechter sind nur durch die
Form des Riissels und des letzten Abdominaltergits zu unterscheiden; bei A. pomorum
kommen noch die oben genannten Unterschiede in der Klauenbildung hinzu. Bedauer-
licherweise sind Tapics vier Abbildungen in das bekannte Werk der landwirtschaftlichen
Entomologie von BaLacBOWSKY (1963, p. 1151) aufgenommen worden, so dafl diese Fehler
eine weite Verbreitung finden. Der Leser wird glauben, daB sich die Geschlechter nicht
nur durch die Form des letzten Abdominalsegments unterscheiden, sondern vor allem durch
die gesamte Form des Abdomens. Zu allem Ungliick wurden bei BALACEOWSKY auch noch
die Namen der beiden Arten verwechselt, so daB A. pomorum félschlich als die Art ange-
sehen wird, die den breiten und gedrungenen Penis besitzt.
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Biologie: Lebt auf Malus-, seltener auf Pirus-Arten. A. pomorum, der Apfel-
blutenstecker, ist der bekannteste Obstbaumschédling aus der Gattung Antho-
nomus. Uber seinen Entwicklungszyklus, seine Parasiten und seine Bekdmpfung
gibt es eine umfangreiche Spezialliteratur. Ich gebe in aller Kirze die wichtig-
sten Daten an.

Etwa Mitte Mirz kommen die Kifer aus dem Winterquartier und kriechen
oder fliegen in die Baumkronen, wo sie ein bis drei Wochen einen Reifungsfrafl
durchfiihren, indem sie die schwellenden Knospen, die zarten Blitter und die
Blitenanlagen fressen. Auf diese Weise werden schon viele Bliitenknospen zer-
stort. Im April erfolgt die Eiablage, die sich mehrere Wochen hinzieht. Das
Weibchen frilt mit dem Riissel ein Loch in die noch fest geschlossene Bliiten-
knospe, fiihrt den Legeapparat in das Loch ein und setzt ein Ei in die Knospe.
Ein Weibchen kann im Verlauf von 14 bis 20 Tagen etwa 30 Eier legen. Nach
funf bis acht Tagen schliipft die Larve, welche Staubblitter und Stempel frifit
und auch die Innenwinde der Blitenblatter benagt. Dadurch kénnen sich diese
nicht mehr 6ffnen und vertrocknen spéter, so dal das charakteristische Schad-
bild der kuppelformigen, rostbraunen (,,verbrannten‘‘) Bliitenknospe entsteht.
Mit Beendigung der Apfelbliite 148t sich an der Anzahl der verbrannten Bliiten
die Stirke des Befalls ermessen. Die weiBllichgelbe Larve, der Kaiwurm, erreicht
nach einer Entwicklungszeit von zwei bis vier Wochen eine Léinge von 7 bis
8 mm. Sie verpuppt sich dann in der Knospe. Nach einer Puppenruhe von
acht bis zehn Tagen erscheinen Anfang Juni die ersten Kéfer im Freien. Sie
fithren zwei bis drei Wochen an den Blittern einen Fensterfrafl durch und
begeben sich dann Ende Juni bis Anfang Juli zur Sommer-Diapause in Schlupf-
winkel. Bei milden Witterungsbedingungen werden die Kéfer im Herbst noch
einmal aktiv und nehmen Nahrung auf, um sich dann ein Winterquartier zu
suchen. Die Kifer iiberwintern in der Nihe ihrer Bidume unter Laub, Moos,
Baumrinden und Stroh, suchen aber als gute Flieger auch Waldrinder auf.
Rindenritzen und Rindenschuppen von Biumen mit rauher Borke werden als
Unterschlupf bevorzugt.

Die GroBe des Befalls ist von der Witterung abhéngig. Wenn sich nach der
Eiablage die Bliiten bei warmem Wetter schnell 6ffnen, fallen Eier oder gerade
geschliipfte Larven heraus und gehen zugrunde. Kiihlere Witterung verzogert
das Aufblithen und erméglicht somit die Entwicklung der Larven. Im all-
gemeinen wird die Bliite dann geschédigt, wenn das Ei spatestens acht Tage vor
dem Offnen der Bliite gelegt worden ist. Bei starkem Befall kann der gréBte
Teil der Bluten zerstort werden, wobei einzeln stehende Béume stiarker gefihrdet
sind als Obstanlagen. Bei geringem Befall und stirkerem Bliitenansatz kommt
es zu einer Ausdinnung der Bliiten, was die Fruchtbildung nicht beeintrachtigt.

Die Blitenknospen des Birnbaumes werden seltener aufgesucht. Da die Birne
vor dem Apfel bliht, wird sie besonders in solchen Jahren befallen, in denen
der Friihling zeitig einsetzt. Dadurch verlassen die Kafer frither ihr Winter-
quartier und nehmen den Birnbaum als Ersatzwirt an. Nach BArLacHOWSKY
(1963) hat A. pomorum in Frankreich und Italien betrachtlichen Schaden an
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Birnbdumen angerichtet. Nach HorFrmaNN (1954) wurden die Kéafer auch auf
Crataegus gefunden.

Der Befund von SPEYER (1939), daf die Imagines mehrere Jahre leben kénnen
und damit wenigstens zweimal zur Fortpflanzung gelangen, ist bis zur Gegen-
wart umstritten.

Horrmann (1954) gibt an, dal die Larven und Puppen von mehr als 60 Para-
siten und Predatoren angegriffen werden. Es sind meist Schlupfwespen (Ichneu-
monidae und Braconidae) und einige Wanzen (Anthocoridae). Die Imagines
werden nach BaracHowskY (1963) von Pilzen der Gattung Beauveria getotet.

Verbreitung: Europa, Algerien, Vorder-, Mittel- und Ostasien; Nordamerika.

A. pomorum ist in ganz Europa verbreitet, fehlt aber im nérdlichen Skandinavien. Ich
sah Material aus Daghestan, Armenien und Mittelasien (Usbekistan: Ali-bek). Nach TEr-
MinassiaN (1936) gibt es keine Meldungen aus Westsibirien, wohl aber aus Ostsibirien
(Wladiwostok). ScHENKLING (1934) fiuhrt Japan und Algerien an. Nach Dirrz (1891) und
ScHENKLING (1934) ist A. pomorum in die USA eingeschleppt worden.

A. pomorum bildet mit A. humeralis und A. curtulus eine Verwandtschafts-
gruppe, die neben den morphologischen Gemeinsamkeiten des Ektoskeletts vor
allem auf die Penisform begriindet ist. Bei diesen drei Arten ist das Penisrohr
tiberaus schlank und schmal (Fig. 66—68). Dabei stehen sich wiederum 4.
pomorum und A. humeralis untereinander sehr nahe. Durch das Zeichnungs-
muster der Oberseite und durch die einfache Bezahnung der Klauen an den
Vordertarsen der 33 hat sich A. curtulus aus der Entwicklungslinie dieser beiden
Arten abgespalten. Bei A. pomorum und 4. humeralis gibt es kaum Unterschiede
in den morphologischen Eigenschaften, in der Behaarung und in der Farbung.
Diese beiden Arten lassen sich nur durch die Korpergrofe und durch die unter-
schiedlichen Brutpflanzen unterscheiden. Kleine Exemplare von 4. pomorum
kénnen nicht mit Sicherheit determiniert werden. Bei ihnen ist das in der Be-
stimmungstabelle verwendete Merkmal von der Linge der ersten Glieder der
Fiiblergeiflel (Fig. 22, 23) nicht brauchbar, da mit der Verringerung der Korper-
groBe diese Glieder ebenfalls kleiner werden. Auffallend kleine Stiicke von
A. pomorum habe ich vor allem aus Siid-, Stidosteuropa und Mittelasien (Ali-bek)
gesehen. Thre Zugehorigkeit zu dieser Art war dadurch gegeben, daf} sie zu
Serien von Exemplaren unterschiedlicher GroBe des gleichen Fundortes ge-
horten. Auch die in der sonstigen Bestimmungsliteratur verwendeten Merk-
male von der Breite des Nahtzwischenraumes der Fligeldecken, von der Schwei-
fung des Innenrandes der Vorderschienen und von der mehr oder weniger stark
ausgeprigten Depression im vorderen Drittel der Flugeldecken sind unzuver-
lassig und nicht brauchbar, da sie wenig konstant sind.

Anthonomus humeralis (PANZER, 179?}
(Deutschlands Insectenfauna, 312)
Typus: Verloren. Im Zoologischen Museum in Berlin, wo die Sammlung

Panzer aufbewahrt wird, habe ich kein Material gefunden, das von diesem Autor
stammen konnte. Trotz der sehr kurzen Diagnose bereitet die Identifizierung
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dieser Art keine Schwierigkeiten. PANZER beschrieb seinen Curculio humeralis
folgendermaBen: ,,C. humeralis, longirostris femoribus dentatis, ater, elytris
striatis, apice cinereo subfasciatis, puncto humerali tibiisque rubris, scutello
albo. Habitat in Germania‘. Gezdhnte Schenkel und Fliigeldeckenbinde ver-
weisen auf die Gattung Anthonomus. Zu den in Deutschland lebenden schwarzen
(oder besser: dunklen) Arten mit Fliugeldeckenbinde gehéren 4. pomorum
(LinNg), A. humeralis (PANZER) und A. spilotus REDTENBACHER und vielleicht
auch noch dunkle Exemplare der normalerweise roten Arten A. pedicularius
(Linng) und 4. rufus GYLLENHAL. Von den hier genannten sechs Arten be-
sitzen aber nur 4. pomorum und A. humeralis eine rote Schultermakel. 4.
pomorum scheidet aus der Betrachtung aus, da diese Art von PANzER auf
Seite 317 besonders behandelt wird. Der von Panzer beschriebene Curculio
humeralis entspricht also ganz der Art, die in der modernen Literatur auch als
A. humeralis angesehen wird.

Synonyma: Curculio incurvus (PANZER, 1795) (Deutschlands Insectenfauna, 312).

Als iibernidchste Art hinter Curculio humeralis beschrieb Pawzrer Curculio
tncurvus mit folgenden Worten: ,,C. incurvus, longirostris femoribus dentatis,
ater, elytris cinereo fasciatis, tibiis anticis incurvus. Habitat in Germania‘‘.
In Deutschland vorkommende dunkle Anthonomus-Arten mit geschweiften
Vorderschienen sind nur A. pomorum (LINNE), A. humeralis (PANzZER) und
A. spilotus REDTENBACHER. Wie oben schon gesagt, scheidet 4. pomorum aus
der Betrachtung aus. An Hand der Beschreibung ist es nicht moglich, heraus-
zufinden, welche der beiden verbleibenden Arten mit Curculio incurvus identisch
sein konnte. Da A. spilotus eine in Deutschland iiberall recht seltene Art ist,
neige ich zur Auffassung, dall PaANzER mit Curculio incurvus den Curculio
humeralis noch einmal beschrieben hat. Deshalb sollte incurvus weiterhin ein
Synonym von 4. humeralis sein, wie das bei ScHENKLING (1934) im Coleopte-
rorum Catalogus der Fall ist.

Wie schon bei 4. pomorum ausgefithrt wurde, 148t sich A. humeralis von dieser Art nur
durch die geringere KorpergroBe (4. humeralis: 2,6 —3,2 mm; A. pomorum: 3,4—4,3 mm)
und durch die Brutpflanzen unterscheiden. Das in der Bestimmungstabelle angefithrte
Trennungsmerkmal von der unterschiedlichen Lénge der ersten Glieder der Fiihlergeifel
(Fig. 22, 23) versagt, wenn sehr kleine Exemplare von A. pomorum zu determinieren sind:
Bei ihnen sind diese Fiihlerglieder so kurz wie bei A. humeralis.

Wie Messungen ergeben haben, ist der Korper von A. humeralis im Durchschnitt etwas
kiirzer oval als der von 4. pomorum. Der Halsschild ist 1,50 bis 1,55mal breiter als lang, und

die Fliigeldecken sind 1,50 bis 1,55mal linger als breit. Bei 4. pomorum sind die entspre-
chenden Zahlen fiir den Halsschild 1,45 bis 1,50 und fiir die Fligeldecken 1,55 bis 1,60.

Penis: Fig. 68.
Biologie: Lebt auf Prunus padus L., seltener auf P. mahaleb L. und P. avium L.

Nach Koppexn (1880) hat A. humeralis (publiziert unter dem Namen 4. in-
curvus) um 1870 in SiidruBland (Chwalynsk bei Saratow) Schaden an Kirsch-
baumen angerichtet. Meldungen aus neuerer Zeit tiber Schadauftreten an
Kirschen sind mir nicht bekannt geworden.
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Der Entwicklungszyklus ist dem von 4. pomorum sehr dhnlich. KoprEN
(1880) schildert die Entwicklung in den Bliitenknospen der Kirsche : Ende April
benagen die Kéfer die Knospen und beginnen Anfang Mai mit der Eiablage in
die Blutenknospen, in denen sich die Larven entwickeln und Ende Mai ver-
puppen. Nach sieben bis acht Tagen schliipfen die Kéafer. Die Blutenblétter
der befallenen Knospen welken und braunen sich. GABLER (1958) hat in Meck-
lenburg (Miritzhof bei Waren) 4. humeralis in Mengen aus befallenen Bliiten-
knospen der Traubenkirsche (Prunus padus L.) geziichtet. Anfang Juni waren
meist schon Puppen in den Knospen, und Mitte Juni schlipften die Kéfer.

In der Absicht, Parasiten von A. humeralis zu erhalten, fithrte ich in den
Jahren 1965 bis 1967 Massenzuchten durch. Am 13. 6. 1965 und am 26. 5. 1966
suchte ich die von GABLER angegebene Stelle bei Miiritzhof auf. Einige Trauben-
kirschen, zusammen mit einigen anderen Baumarten, stehen hier als Baum-
gruppe inmitten einer Bruchwiese. In beiden Jahren waren die Bliitenstéinde
sehr stark befallen (Fig. 32, 33); 1965 kam es dadurch nicht, 1966 nur ein wenig
zur Fruchtbildung. Obgleich die Untersuchungen 1966 drei Wochen frither an-
gestellt wurden als 1965, waren in beiden Jahren in den Bliitenknospen nur
Puppen und einige frisch entwickelte Kéfer zu finden. Larven waren nicht mehr
vorhanden. Da der Friihling 1966 zeitig einsetzte, hatte somit auch die Ei-
ablage in diesem Jahr frither begonnen. Eine Parasitierung konnte ich in
beiden Jahren nicht nachweisen. 1966 fand ich in den Bliitenknospen drei
vertrocknete und drei normal aussehende, aber unbewegliche und somit ab-
gestorbene, aber nicht parasitierte Puppen. 1965 ergab die Zucht 140 und 1966
165 Kifer.

Am 18. 5. 1967 fand ich bei Leipzig-Cospuden am Rande einer nassen Auwiese
ein Traubenkirschen-Gebiisch, das stark von A. humeralis befallen war. Auch
zu diesem, noch fritherem Zeitpunkt im Jahr fand ich nur Puppen und gerade
geschliipfte Kifer in den belegten Bliiten. Zwischen dem 22. und dem 26. 5.
krochen die Kéfer aus den Bliiten heraus. Sie fithrten dann an Bldttern von
Prunus padus, die ich in das Zuchtglas gelegt hatte, einen Fensterfrafl durch
(Fig. 34). Insgesamt ziichtete ich in Leipzig 612 Kéafer und nur einen Hymeno-
pteren-Parasiten, den Z. BouSEk als T'richomalus spec. (Pteromalidae) deter-
minierte.

Aus den Untersuchungen dieser drei Jahre kann man erschliefen, daB die
Eiablage je nach Klimalage Ende April bis Mitte Mai beginnt. Die befallenen
Bliitenknospen (Fig. 32, 33) sind viel kleiner, sehen aber so dhnlich aus wie die
,,verbrannten‘ Apfelbliiten, die von A. pomorum belegt sind. Die rostbraun
gefarbten Blutenblatter verschlieBen kuppelartig die Hohle, in der sich die
Larve entwickelt.

A. humeralis ist eine Art der kiihleren und feuchten Biotope und stellt somit
die gleichen okologischen Anspriiche wie Prunus padus L., seine hauptséichliche
Brutpflanze. Prunus avium L. findet sich mehr an sonnigen Stellen, seltener in
feuchten Gebieten, und Prunus mahaleb L. bevorzugt sonnige, trockene Fels-
hinge, besonders auf Kalkboden. Die geographische Verbreitung von 4. hume-
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Fig. 32—33. Blitenknospen von Prunus padus L.,
die mit Larven von Anthonomus humeralis (PANZER)
besetzt sind: Fig. 32. Zweig mit mehreren Bliiten-
trauben. — Fig. 33. Blutentraube vergrolert; alle
Bliten sind befallen. (Fotos: K.-H. Morr) — Fig. 34.
Blatt von Prunus padus L. mit Fensterfraf}, der
durch frisch geschliipfte Kéfer von Anthonomus
humeralis (PANZER) verursacht worden ist.

(Foto: Dr. H. Apam)
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ralis deckt sich weitgehend mit der Verbreitung von Prunus padus L. Beide
kommen bis Nordskandinavien und Ostsibirien vor; beide fehlen in Mittel- und
Siiditalien und in den stdlichen Gebieten der Balkanhalbinsel.

Verbreitung: Europa (ohne Balkanhalbinsel), Vorderasien, Ostsibirien.

A. humeralis kommt mit Ausnahme von Spanien, Siiditalien und den Léndern der Bal-

kanhalbinsel in ganz Europa vor, ist aber iiberall selten und tritt nur sporadisch auf. Ver-
mutlich ist die Art durch ganz Sibirien verbreitet, denn ich halte es fiir unwahrscheinlich,
daB zwischen dem 6stlichen Fundort in Europa (Kuibyschew an der Wolga) und Ostsibirien
(Amur-Gebiet) eine so breite Ausloschungszone existieren soll. A. humeralis ist in West-
und Mittelsibirien nur noch nicht gefunden worden.
FRANKREICH: Brofit-Vernet (Allier); nach HorrFmaNN (1954) in ganz Frankreich ver-
breitet, aber selten. — ENGLAND: Esher; FOowLER (1891) erwéhnt die Art fiir GroBbri-
tannien noch nicht. Nach ALLEN (in. litt.) kommt sie dort vor. — NORWEGEN und
SCHWEDEN: Nach LinproTH (1960) tritt die Art sporadisch auf, kommt aber bis in den
duBersten Norden vor. — FINNLAND: Salo, Karislojo, Lojo; nach LinproTH (1960) bis in
den Norden des Landes verbreitet. — DANEMARK : HanseN (1965) gibt acht Fundorte
an und erwiahnt, da die Art in Didnemark selten ist. — HOLLAND: Nach BRaAKMAN (1966)
aus sechs Provinzen gemeldet. — DDR/BRD: Mecklenburg: Waren, Strelitz, Schonberg,
Firstenberg; Mark Brandenburg: Berlin, Luckenwalde, Holbeck; Sachsen: Leipzig; Thii-
ringen: nach Rapp (1934) neun Fundorte; Franken: Bad Kissingen, Aschaffenburg; Bay-
ern: Oberstdorf, Starnberg, Mittenwald, Garmisch, Wasserburg/Inn, Ingolstadt, Ulm,
Pfarrkirchen, Vilshofen, Niirnberg; Wiirttemberg: Gundelfingen; Baden: Wutachschlucht,
Kaiserstuhl; Hessen: Lorchhausen, Kassel; Rheinland: Boppard, Soon-Wald, Taunus,
Seibersbach; nach ZeBE (1963) in SchloBbockelsheim und Minster a. St. im Hunsrick;
Hamburg. — SCHWEIZ: nach StierrLin (1898): Genf, Neuchétel, Wallis, Dibendorf,
Schaffhausen. — CSSR: Béhmen: Kostelec nad. Orl., Bshmer Wald, Plzen, Karlovy Vary;
Mihren : Sifeii, Prostejov, Altvater; Slowakei : Bardejov, Zadielska dolina. —OSTERREICH :
Oberésterreich: Linz (KLOIBER, 1957); Steiermark: Admont, Kraubath, Zlatengraben;
Karnten: Wolfsberg; Tirol: Scharnitz, Otz, Piburg, Axams bei Innsbruck; Salzburg: KleB-
heim. — ITALIEN: Rapallo (Ligurien); nach PorTa (1932) Lombardei, Venezia Triden-
tina. — POLEN: Krakau, Tuchow, Grzedy bei Rajgrod, Schlesien: Liegnitz, Buchwald
(Riesengebirge), Neisse. — JUGOSLAWIEN: Dalmatien: Radosic, Split, Mosor; Kroatien:
,»,Croatia‘®“. — UdSSR: Karelo-Finnische SSR: Wiborg; nach LinproTH (1960) im ganzen
Gebiet bis in den duBersten Norden; Russische SSR: Moskau, Samara (= Kuibyschew);
nach TER-MINASSIAN (1936) im mittleren und nordlichen Teil des Gebiets; Lettische SSR:
Nogallen; Ukrainische SSR: Lwow, Podolien (Zaleszczyki, Kovalevka), Bukowina (Czerno-
witz); Armenische SSR: Megri; Grusinische SSR: Tiflis (= Tblissi), Raia, Glola; Ostsibi-
rien: Raddefka am Amur, 1 3, leg. CERIsSTOPH (coll. FAUST, Staatliches Museum fiir Tier-
kunde, Dresden): Dieses Exemplar habe ich sehr genau untersucht und auch ein Genital-
priparat angefertigt. Es handelt sich hier um den Kéfer, den Faust (1882) als 4. pomorum
gemeldet hat.

Anthonomus curtulus DESBROCHERS, 1892
(Frelon, 2, 136)

Typus: 3, Libanon (coll. DEsBroCHERS, Naturhistorisches Museum, Paris).
Die Type tragt die folgenden vier Zettel: ,,Liban, Abeille, ,,type, ,,curtulus
n. sp.“ und ,,Ex Musaeo DESBROCHERS 1914‘‘. Der letzte Zettel ist gedruckt und
wurde wahrscheinlich erst bei der Ubernahme der Sammlung DESBROCHERS in
das Pariser Museum angesteckt. DESBROCHERS sagt in der Beschreibung:
,»,Syrie, Liban. Rapporté par M. ABEILLE DE PERRIN, qui a bien voulu en enrichir
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ma collection d’un exemplaire.” Drei weitere Exemplare (??) der Sammlung
DxrsBrocHERS gehoren nicht zur Typenserie, da zwei davon keine Fundortzettel
haben und das dritte erst 1897 von Howrtz in Kleinasien gesammelt worden ist.
Paralektotypus: &, Kleinasien: Akbes (coll. HEYDEN, Deutsches Entomologi-
sches Institut, Eberswalde). Dieses Exemplar tragt die drei Zettel: ,,curtulus
m. Akbes (in der Handschrift von DESBROCHERS), ,,curtulus Desbr. Akbes
Desbreh 4 frs.”“ (in der Handschrift HEYDENS, der den Kiéfer fir 4 franzosische
Franken vom Insektenhidndler DEsBROCHERS gekauft hat) und ,,90 Db* (ge-
druckt). Der Ort Akbes liegt im Antitaurus in Kleinasien, wurde aber im vorigen
Jahrhundert zu Syrien (Haute-Syrie) gerechnet.

Synonyma: keine.

Untersuchtes Material: 6 Exemplare (338, 32%).
GroBe: 3,9—4,7 mm.

Farbung: Dunkelbraun bis schwarzbraun, Knie, Schienenspitzen, Tarsen und Fiihler
(ohne die Keule) meist heller braun; bei einigen Stiicken sind die Fliigeldecken im Bereich
der kaum erkennbaren Querbinde auch heller gebrdunt; bei den 29 ist der Riissel schwarz.

Integument: Fast alle Teile des Korpers (Riissel, Kopf, Halsschild, Fligeldecken, Schen-
kel, Schienen, Mittel- und Hinterbrust) mit weilen Haaren bedeckt, unter die gelbrote
Haare gemischt sind; nur Schildchen, Abdomen und Tarsen sind rein weill behaart. Hals-
schild und Fligeldecken zeigen keine deutlich hervortretende Zeichnung. Bei manchen
Exemplaren, deren Flugeldeckenzwischenrdume stérker weill behaart sind, erscheinen die
Fligeldecken unterbrochen weif3 gestreift. Basis des 5. und 7. Zwischenraumes mit einer
markanten Makel aus dicht gelagerten weilen Haaren. Obgleich bei grober Betrachtung
eine Querbinde im hinteren Drittel der Flugeldecken zu fehlen scheint (wie bei DESBRO-
CHERS in der Beschreibung), so ist bei genauerer Untersuchung zu erkennen, dafl eine Ten-
denz zur Bindenbildung vorliegt: Vom hinteren Drittel des 2. oder auch 3. Zwischenraumes
zieht sich ein mehr oder weniger breiter, dunkler Streifen (an dieser Stelle haben die Zwi-
schenrdume nur dunkle Haare) bis zum 5. Zwischenraum schrig nach vorn auflen. Ein
kleiner dunkler Streifen, der aber quer liegt, befindet sich am Absturz kurz vor der Spitze
im Bereich des 2. bis 4. Zwischenraumes. Dadurch bildet die helle Behaarung der Zwischen-
riume zwischen diesen beiden dunklen Streifen eine mehr oder weniger deutlich erkennbare
schrige Querbinde (wie bei 4. pomorum, aber weniger hervortretend). Die Haare auf der
Stirn sind gescheitelt und ragen wimperartig iiber den inneren Augenrand.

Kopf: Riissel beim @& 1,5mal, beim @ 2mal so lang wie der Halsschild, parallel, an der
Spitze unmerklich erweitert, wenig gebogen, Oberseite mit kraftigem Mittelkiel und je zwei
schwicheren Seitenkielen, vor der Einlenkungsstelle der Fiihler ungekielt, zwischen den
Kielen grob lingsrunzlig punktiert, Skulpturelemente und Behaarung beim 3 kréftiger als
beim Q, Riissel daher beim 3 matt, beim @ glinzend; Fuhler beim & im vorderen Drittel,
beim Q etwas vor der Mitte des Riissels eingelenkt. Fiihlerschaft linger als GeiBel und Keule
zusammen, 1. GeiBlelglied doppelt so lang wie das 2. Glied; 3. und 4. Glied so lang wie breit;
5. bis 7. Glied etwas breiter als lang. Stirn beim ? so breit wie der Riissel an der Basis, beim
& etwas schmaler. Augenwoélbung wie bei 4. pomorum.

Halsschild: 1,6mal breiter als lang, Seiten in der hinteren Hélfte parallel, nach vorn ge-
schweift verengt, dicht punktiert.

Fligeldecken: 1,4mal linger als breit, von den Schultern bis zum hinteren Drittel etwas
erweitert, dann zur Spitze breit verrundet verengt, Basis vom Schildchen bis zum 6. Streifen
erhaben gerandet, hinter dem Schildchen ohne oder mit kaum merkbarer Depression; Alae
entwickelt, flugfahige Art.
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Beine: Vorderschenkel mit dreieckigem Zahn, der reichlich 0,5mal so lang ist wie die
Schenkelbreite; Mittelschenkel mit kleinen und Hinterschenkel noch kleineren Zdhnen.
Vorderschienen in der Mitte durch die Biegung des Innenrandes verbreitert, aber an der
Spitze wieder fast so schmal wie im basalen Drittel; Klauen gezdhnt, das Zahnchen endet
in der Mitte der Klaue.

Penis: Fig. 66.

Differentialdiagnose: A. curtulus kann nur mit 4. pomorum verglichen werden. Er ist
grofBer, hat kiirzere, breitere Fliigeldecken, eine weniger deutliche Querbinde auf den Fliigel-
decken, einen schlankeren und kiirzeren Riissel, einen kiirzeren Zahn an den Vorderschen-
keln, einen lingeren Fithlerschaft und beim @ kurzgezéihnte Vorderklauen (bei 4. pomorum
sind beim & die Zdhne an den Vorderklauen fast so lang wie die Klauen selbst).

Biologie: unbekannt.

Verbreitung: Libanon, Kleinasien.
LIBANON: Lektotypus (coll. DEsBrocHERS). — KLEINASIEN: Akbes (Antitaurus),
Paralektotypus (coll. HEYDEN); 1 8 1891 (Museum Prag); Gilek (Cilicischer Taurus), 1 ¢
1897, leg. HoLTz (coll. DESBROCHERS).

Anthonomus kirschi DESBROCHERS, 1868
(Ann. Soc. Ent. France, Ser. 4, 8, 446)

Typus: Uber die Herkunft dieser Art sagt DESBROCHERS in der Beschreibung:
»»2Autriche. Je n’ai vu que deux exemplaires de cette espéce. Ils m’ont été
communiqués par M. KirscH, de Dresde, qui a bien voulu m’en abandoner un
pour ma collection.” In seiner spiteren Revision der Anthonomini bringt
DrsBrocHERS (1892) folgende Erginzung: ,,Gréce; Autriche, Vienne (KirscH).
Le type (?) de la description fait partie de ma collection.” In der Sammlung
DEessBrocHERS (Naturhistorisches Museum, Paris) befinden sich unter 4. kirschs
zwei Exemplare. Das Stiick mit den in der Handschrift von DESBROCHERS ge-
schriebenen zwei Zetteln ,,Vienne* und ,,type‘‘ ist ein ziemlich kleines @, dem
die beiden hinteren Beine fehlen. Es wurde als Lektotypus designiert. Das
andere Exemplar mit den beiden Zetteln (auch in der Handschrift von DEs-
BROCHERS) ,,Gréce’ und ,,type‘‘ gehort zu A. stierlini DESBROCHERS, 1870, der
A. kirscht sehr dhnlich ist und aus Griechenland beschrieben wurde.

Das zweite Exemplar der Beschreibung befindet sich in der Sammlung Kirscu
(Staatliches Museum fiir Tierkunde, Dresden); es trigt die zwei Zettel ,,Wien,
Kirsch® und ,,kirschi m.*, der letztere Zettel mit der Handschrift von Dgs-
BROCHERS. Dieses Stiick, das als Paralektotypus designiert wurde, ist ein gut
erhaltenes @ von normaler GroBe.

Synonyma: Anthonomus curtus Faust, 1882 (Stettiner Ent. Ztg., 43, 432).

Faust gibt in der Beschreibung folgenden Patriavermerk: ,,In Rudobielka
(Gouv. Minsk) unter Birnbdumen im Grase zusammen mit pomorum Anfang
Juni gekotschert*. Aus der Typenserie konnte ich elf Kéfer untersuchen. Sie
sind entweder mit ,,Rudobielka Faust* (in coll. FausT) oder mit ,,Minsk
bezettelt und sind meist gut erhaltene, frisch entwickelte Exemplare. Lekto-
typus: g (coll. Faust, Staatliches Museum fiir Tierkunde, Dresden) —
Paralektotypen: 10 Ex. (3 Ex. coll. Faust; 3 Ex. coll. KraaTz, 1 Ex. coll.
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StierLIN, 1 Ex. coll. HEYDEN, 1 Ex. coll. KorLTzE, Deutsches Entomologisches
Institut Eberswalde; 1 Ex. coll. REITTER, Naturwissenschaftliches Museum,
Budapest). — Nach TEr-MinassiaN (1936) befindet sich ein weiteres Typus-
Exemplar im Zoologischen Institut in Leningrad.

Untersuchtes Material: 91 Exemplare.

A. kirschi, A. stierlini, A. foliicola und A. gemmicola sind vier sehr nahe verwandte
Arten. Bei der groBen Ahnlichkeit dieser Arten hinsichtlich der Firbung, der Zeichnung
und der Morphologie geniigt es, wenn A. kirschi ausfithrlich charakterisiert wird und von
den drei anderen Arten nur die abweichenden Merkmale hervorgehoben werden.

GroBe: 2,7—3,2 mm.

Féarbung: Gelbbraun bis dunkelbraun; bei dunkleren Exemplaren sind oft hellbraun auf-
gehellt Fihlerschaft, Basis und Spitze der Schenkel, Schienen, Tarsen, Vorderrand des
Halsschildes und auf den Fliigeldecken Basis, Spitze, Seitenrdnder und das Gebiet der
Querbinde im hinteren Drittel; Mittel- und Hinterbrust schwirzlich.

Integument: Oberseite des Korpers vorwiegend mit weilen Haaren bedeckt, unter die
gelbbraune und schwarze Haare in unterschiedlicher Weise gemischt sind, so da dadurch die
Flecken- und Bindenzeichnung von Halsschild und Flugeldecken gebildet wird. Hals-
schild in der Mitte und an den Seiten mit breiten, undeutlichen Lingsbinden aus weilen
Haaren, zwischen denen gelbbraune Haare liegen; oft sind diese Binden weitgehend auf-
gelost, so daBl der Halsschild unregelmiBig weil und gelbbraun behaart ist. Fligeldecken
im hinteren Drittel mit einer Querbinde aus dicht gelagerten weilen Haaren, unter die
mitunter einige rotbraune Haare gemischt sind; ihr Hinterrand steht senkrecht auf der
Naht, wihrend ihr Vorderrand von der Naht schriag nach auBen lduft (wie bei 4. pomorum,
Fig. 11); vor und hinter dieser hellen Querbinde befindet sich je ein dunkles Querband, das
mit braunen oder schwarzen Haaren bedeckt ist; vordere Hélfte, Seitenrdnder und Spitze
der Fliigeldecken meist spirlich und ungleichméBig dicht weill behaart; an der Basis und an
den Seitenriandern verdichten sich die Haare mitunter zu weillen, hervortretenden Makeln,
zum Beispiel oft an der Basis des 5. und 7. Zwischenraumes; im vorderen Drittel der Flugel-
deckenscheibe (im Gebiet der Depression) kénnen die weilen Haare reduziert und durch
dunkle Haare ersetzt sein. Auf der Stirn stehen weiBle und rotbraune Haare vermischt; sie
sind gescheitelt, aufgerichtet und wimperartig iiber den inneren Augenrand geneigt.
Schenkel, Schienen, Tarsen, Riisselbasis und Unterseite spirlich mit hellen Haaren bedeckt.

Kopf: Riissel von der Basis zur Spitze etwas verbreitert, nur wenig gebogen, beim &
1,5mal, beim @ 1,7mal linger als der Halsschild, mit undeutlichem, breitem Mittelkiel, der
sehr fein punktuliert ist; neben dem Kiel mit Reihen undeutlicher Punkte; Oberseite beim
3 starker, beim @ schwicher chagriniert (daher beim 3 matt, beim Q etwas glinzend);
Fiihler beim @ im vorderen Drittel, beim Q etwas vor der Mitte des Riissels eingelenkt;
Stirn so breit wie der Rissel an der Basis, in der Mitte (auf der Hohe des Augenhinter-
randes) mit kleiner Punktgrube; Augen flach, auflen etwas vom Kopf abstehend (Fig. 19).

Halsschild: 1,4mal breiter als lang, grofte Breite hinter der Mitte, Seiten gerundet,
nach vorn stark geschweift verengt, Scheibe dicht punktiert.

Fliugeldecken: 1,4mal linger als breit; von der Schulter nach hinten verbreitert und zur
Spitze breit verrundet, groBte Breite im hinteren Drittel; Basis vom Schildchen bis zum
5. Streifen erhaben gerandet; im vorderen Drittel mit querer Depression; Zwischenrdume
zwischen den Punktreihen flach, quer gerunzelt und schwach glinzend. Alae entwickelt.
Beine: Vorderschenkel mit groBlem, spitzem Zahn, der 0,75mal so lang ist wie die Schenkel-
dicke (wie bei A. foliicola, Fig. 15). Innenrand der Vorderschienen in der Mitte fast winkel-
formig erweitert (wie bei 4. stierlini, Fig. 24), Schienen zur Spitze nur wenig verschmaélert;
Klauen ohne Zahn.
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Penis: Fig. 80.

Biologie: A. kirschi lebt auf Pirus-Arten.

Vasev (1963, 1966) hat bei Kustendil in Bulgarien Untersuchungen tiiber
A. kirschi (publiziert unter dem Namen 4. curtus Faust) durchgefiihrt, den er
auf bulgarisch als Birnenblattknospenstecher bezeichnet. Seine Ergebnisse gebe
ich in gedringter Form wieder: Die Kifer tiberwintern 2 bis 5 cm tief im Boden
am Stamm von Birnbdumen; pro Stamm wurden 20 bis 70 Kéfer gefunden. Sie
verlassen ihr Winterquartier im zeitigen Friithjahr bei Temperaturen zwischen
7 und 14°. Die Kifer fihren einen Reifungsfral an Trag-, Bliiten- und Blatt-
knospen durch, legen aber die Eier nur in die Blattknospen. Das @ legt alle
15 Minuten ein Ei ab, insgesamt acht bis zehn Stiick. Die Larven zerstoren die
Blattknospen, die wie verbrannt aussehen. Die Verpuppung erfolgt in einem
tonnenférmigen Kokon, der aus Blattern angefertigt wird. In der zweiten Halfte
des Monats Mai schliipfen die Kéfer, die Anfang Juni in eine Sommer-Diapause
eintreten.

In der Beschreibung von 4. curtus FAUST wird gesagt, daf die Kéfer Anfang
Juni bei Minsk unter Birnbdumen gesammelt worden sind. Ich habe diese
Typus-Exemplare umpréipariert und gesehen, daf sie frisch entwickelt waren.
Es ist daraus zu entnehmen, daBl die Entwicklung der Larven in der zweiten
Halfte des Monats Mai zu Ende gegangen ist, also etwas spéter als nach Vasev
in Kustendil.

ForLwaczny sammelte einen Kiéfer bei Waidisch (Kédrnten) in einer Héhe von
800 m.

Da A. kirschi bis jetzt verkannt worden ist, milite von phytopathologisch
arbeitenden Entomologen untersucht werden, welche wirtschaftliche Bedeutung
diese Kiferart in Mitteleuropa iiberhaupt hat. Weder aus Osterreich noch aus
der Tschechoslowakei sind bis jetzt Schidden an der Birne gemeldet worden, die
auf diesen Kéfer zuriickgefiithrt werden konnten.

Verbreitung: Ostliches Mitteleuropa, Norditalien, westlicher Balkan (Karte 1).

Seit 1868, dem Jahr der Beschreibung, hat anscheinend niemand versucht, 4. kirschi in
der Wiener Umgebung wiederzufinden oder auch aus anderen Gebieten zu melden. Diese
Art wird in der Bestimmungsliteratur dieses Jahrhunderts weitgehend iibergangen, aber
in den modernen Katalogen fiir Osterreich und Griechenland angegeben (gestiitzt auf
DEsBROCHERS, 1892), wobei Griechenland auf A. stierlint zu beziehen ist. Andere Ver-
breitungsangaben existieren nicht. In den Sammlungen stecken die Exemplare von A.
kirschi wegen der geringen KorpergroBe und der schrigen Fligeldeckenbinde meist unter
A. humeralis.

BRD: Oberfranken: Hiltpoltstein, 1 Ex. Juli 1909 (coll. KinNEMANN, Deutsches Ento-
mologisches Institut, Eberswalde). — POLEN: Ehemaliges Schlesien: ,,Silesia** (Material
aus dem vorigen Jahrhundert); Althammer (es gibt mehrere Orte dieses Namens in
Schlesien), 1 Ex. Juni 1896; Ojcéw bei Krakau; Pienniny-Gebirge; Przemysl. — UdSSR:
Bjelorussische SSR: Minsk (Typen von A. curtus Faust); Ukraine: Butiwia bei Skole
(Subkarpatisches Gebiet). — CSSR: Béhmen: Prachatitz (Bohmer Wald); Mihren:
Pouzdrany, 1 Ex. Mai 1963, leg. J. GortwaLD; Teschen (schlesisches Mahren); Slowakei:
Trendin, Petralka, Varanno. — OSTERREICH: Das meiste Material stammt aus dem
vorigen Jahrhundert und ist oft nur mit ,,Austria®“ oder den Landesnamen ,,Styria‘‘,
,»Carinthia‘“ und ,,Tirol** bezettelt. Nur aus Niederdsterreich liegen mir vier Ortsnamen vor
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(Wien [Typen], Médling, Hainfeld, Enzesfeld). Aus Kérnten sah ich ein Stiick von Waidisch
(20. 6. 1967, leg. FoLwaczNy). — UNGARN: Pécs, Isarszeg, Budapest, Vicz, Bihar. —
BULGARIEN: Nur im Westen des Landes: Kustendil, Vitoscha-Gebirge. — JUGO-
SLAWIEN: Kroatien: ,,Croatia‘“ (3 Ex. aus dem vorigen Jahrhundert); Serbien; Bosnien:
Ivan, Sarajewo, Pale, Travnik, Trebevic, Bjelasnica-Planina. — ITALIEN: Emilia: Monte-
borno, 3 Ex. 30. 6. 1904, leg. F10rI (Zoologisches Museum, Berlin und coll. mea).

A. kirschi gehort zusammen mit 4. stierlint DESBROCHERS, 4. foliicola TER-
MinassiaN und 4. gemmicola TER-MINASSIAN zu einem Komplex von Arten,
die durch ihr fast gleiches Zeichnungsmuster und durch die dhnliche Form des
Penis eng miteinander verwandt sind und durch ihre gemeinsamen, abgeleiteten
Merkmale (Synapomorphien) eine monophyletische Gruppe bilden. Sie befinden
sich offensichtlich noch im Differenzierungsproze und haben ihr Verbreitungs-
gebiet in Osteuropa, Vorder- und Mittelasien. Anthonomus kirschi, der sich von
allen Arten am weitesten nach Nordwesten ausgebreitet hat und bis Mittel-
europa vorgedrungen ist, mufl auf Grund der Reduktion der Klauenzihne phylo-
genetisch jiinger sein als der nahe Verwandte 4. stierlint, der mit einem winzigen
Klauenzahn versehen ist und die siidliche Vikariante (nérdliches Mittelmeer von
Italien bis Libanon) von A. kirschi darstellt. Etwas isoliert von diesen beiden
Arten stehen A. foliicola und A. gemmicola mit kraftig gezdhnten Klauen.
A. foliicola kommt vom Kaukasus-Gebiet bis Mittelasien (Usbekistan) vor, und
A. gemmicola lebt in Mittelasien (Tadshikistan).

Anthonomus stierlini DESBROCHERS, 1869
(Pet. Nouv. Ent., 1, 30; Ann. Soc. Ent. France, Ser. 5, 2, 416; 1872)

Typus: In der oberflichlichen und nichtssagenden Beschreibung von drei
Zeilen gibt DEsBROCHERS folgenden Vermerk iiber die Herkunft seiner neuen
Art: ,,Athéne; M. STIERLIN®. Erst 1872 wird die Art griindlich charakterisiert,
wobei DESBROCHERS schreibt, daBl er von STIERLIN zwei Exemplare (3 und Q)
zur Ansicht erhalten habe, die aus Attika stammen; ein Exemplar hat er fir
seine Sammlung erhalten.

In der Sammlung DEsBROCHERS (Naturhistorisches Museum, Paris) ist ein
Exemplar von 4. stierlini vorhanden, das folgendermaBlen bezettelt ist:
»Griechenld.“ (auf hellgelbem Papier gedruckt, wie das bei vielen Kéafern der
Sammlung STIERLIN der Fall ist), ,,Stierlini‘ (handschriftlich), ,,type‘‘ (hand-
schriftlich) und ,,181. St.“ (gedruckt). Es handelt sich hier eindeutig um das
eine Typus-Exemplar der Beschreibung, das DESBROCHERS von STIERLIN er-
halten hat. Leider ist das zweite Exemplar in der Sammlung STIERLIN (Deut-
sches Entom. Institut, Eberswalde) nicht mehr vorhanden.

Synonyma: Anthonomus faillae DESBROCHERS, 1892 (Frelon, 2, 137).

DEsBROCHERS gibt in der Beschreibung an: ,,Sicile. J’en ai regu plusieurs
exemplaires de M. FAILLA-TEDALDI.* In der Sammlung DEsBROCHERS (Natur-
historisches Museum, Paris) existiert nur ein Exemplar (?) unter dem Namen
Anthonomus faillae, das die zwei folgenden vom Autor geschriebenen Zettel
tragt: ,,Faillae und ,,Sicile‘“; es wurde als Lektotypus ausgezeichnet. Ein
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weiteres, von mir als Paralektotypus designiertes Exemplar (?) ist in der Samm-
lung HEYDEN (Deutsches Entom. Institut, Eberswalde). Es stammt aus der
Hand von DESBROCHERS und trigt die zwei Zettel ,,Faillae m.* (in der Hand-
schrift von DEsBRoCHERS) und ,,Faillae Desb., Sicile, Desbrochers‘ (in der Hand-
schrift HEYDENs). DESBROCHERS vergleicht in der Beschreibung A. faillai
(richtige, den Nomenklaturregeln entsprechende Schreibweise) mit A. kirschs
DEesBrocCHERS und 4. spilofus REDTENBACHER, aber sonderbarerweise nicht mit
A. stierlini DESBROCHERS, mit dem die von mir untersuchten zwei Typen
identisch sind.

Untersuchtes Material: 69 Exemplare.

A. stierlint stimmt in der Férbung, in der Zeichnung der Oberseite und in den morpho-
logischen Eigenschaften weitgehend mit 4. kirschi tberein und unterscheidet sich von
diesem durch folgende Merkmale: Augen geringfiigig gewolbt, auBlen nicht vom Kopf ab-
stehend; Fligeldecken etwas schlanker, 1,5mal linger als breit; Klauen mit winzigem Zahn
(Fig. 26).

Penis: Fig. 79.
GroBe: 2,7—3,4 mm.

Biologie: Brutptlanze unbekannt. Die Art steigt im Gebirge in gré8ere Hohen
hinauf. G. FREY sammelte am 11.5.1956 drei Exemplare im Libanon bei
Tripoli in einer Hohe zwischen 1500 und 1900 m.

Verbreitung: Norddstliches Mittelmeergebiet von Italien bis Libanon (Karte 1).

Das meiste von mir untersuchte Material stammt aus dem vorigen Jahrhundert.
ITALIEN: Abruzzen: Castel di Sangro; Monte Gargano; Sardinien: Aritzo; Sizilien:
Palermo, Ficuzza. — JUGOSLAWIEN: Dalmatien: Castelnuovo, Zara (= Zadar), Sutorina;
siidliche Herzegowina: Trebesin; Mazedonien: Ochrid. — GRIECHENLAND: Thessalien:
Pelion-Gebirge ; Euboea; Athen (Typen); KRETA : Lasithi-Gebirge, Assitaes, Mons Ida. —
KLEINASIEN: Smyrna (= Izmir). — LIBANON: Beirut, Tripoli.

Anthonomus foliicola TER-MINASSIAN, 1954
(Dokl. Akad. Nauk Armjansk. SSR, 18, 57)

Typus: Diese Art wurde nach 3 33 und 4 92 beschrieben, die 1953 im Asisbe-
kowsker Gebiet in Armenien beim Dorf Martiros von Frau A. AWETJAN ge-
sammelt wurden. Holotypus und Paratypen befinden sich in der Sammlung
des Zoologischen Instituts in Leningrad. Es war mir moglich, eine Paratype ()
zu prifen.

Synonyma: keine.
Untersuchtes Material: 15 Exemplare.

A. foliicola stimmt in der Farbung, in der Zeichnung der Oberseite und in den morpho-
logischen Eigenschaften weitgehend mit A. kirschi iiberein und unterscheidet sich von
diesem durch folgende Merkmale: Das dunkle Querband vor der hellen Querbinde der
Flugeldecken erreicht mindestens den 8. Zwischenraum (bei A. kirschi den 5. oder 6. Zwi-
schenraum); der Riissel ist linger: beim & 1,5 —1,6mal, beim ¢ 1,8 —1,9mal so lang wie der
Halsschild; Augen etwas gewolbt; Flugeldecken schlanker: 1,5—1,6mal langer als breit;
Vorderschienen in der Mitte des Innenrandes gleichmiBig gerundet und zur Spitze deutlich
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verschmilert (Fig. 25); diese Rundung ist mitunter ziemlich undeutlich, so daB der Innen-
rand manchmal fast gerade ist; Klauen mit kraftigem Zahn (Fig. 27).

Penis: Fig. 86.
GroéBe: 2,8—3,1 mm.

Differentialdiagnose: A. foliicola ist mit A. stierlini noch niaher verwandt als mit
A. kirschi. Er unterscheidet sich von der ersteren Art nur durch die stirker geziéhnten
Klauen und durch den schwicher gerundeten Innenrand der Vorderschienen. Von 4.
gemmicola unterscheidet sich A. foliicola durch den léngeren und schlankeren Zahn der
Vorderschenkel (Fig. 15).

Biologie: Lebt auf Pirus salicifolia L. In der Beschreibung wird gesagt, daf3
sich die Larven in den Bliattern der weidenblittrigen Birne entwickeln. Auf dem
Fundortzettel eines Exemplares aus Armenien wird angegeben: ,,Dorf Tei,
Megrinsker Gebiet. Larven in den zusammengerollten Blittern von Pirus
salicifolia 12. 5. 1943, Kafer geschlipft 21.5.1943. KurLzer hat 1911 bei
Suchoj Fontan in Armenien ein Exemplar in einer Hoéhe von knapp 2000 m
gesammelt.

Verbreitung: Kaukasus, Armenien, Mittelasien: Usbekistan.

KAUKASUS: Cora, 1 Ex. (Museum Prag); Teberda, 4 Ex. Juni 1912, leg. RouBaL (Museum
Bratislava und coll. LEoNEHARD, Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde). —
ARMENIEN: Asisbekowsker Gebiet bei Martiros, 7 Ex. (Typen) 28. 5. 1953, leg. AWETJAN;
Gegart bei Erevan, 4 Ex. 19. 6. 1949, leg. KHNZORIAN (coll. SMRECzYNSKI, Krakau und coll.
mea); Schatin bei Mikojan, 1 Ex. 7. 7. 1950, leg. KHNZORIAN (coll. SMRECZYNSKI, Krakau);
Megri, 2 Ex. 12. 5. 1943, leg. AWETJAN (Zoologisches Museum, Leningrad); Suchoj Fontan,
1 Ex. 1911, leg. KuvrLzeEr (Museum FrEY, Tutzing). — USBEKISTAN: Ali-bek (50 km
siidostlich vom Aralsee), 1 Ex. 1911, leg. KvLzEr (coll. RouBaL, Museum Bratislava);
dieses Exemplar wie auch eine Serie weiterer Stiicke verschiedener Sammlungen waren als
A. faillat DESBROCHERS (synonym zu A. stierlini DESBROCHERS) determiniert worden, der
A foliicola duBerst ahnlich ist. Aber nur dieses eine Exemplar aus der Sammlung RouBAL
war ein 4. foliicola; die anderen Kifer von Ali-bek gehérten alle zu 4. pomorum LINNE.

Anthonomus gemmicola TER-MINASSIAN, 1960
(Dokl. Akad. Nauk Tadshik. SSR, 3, 41)

Typus: Die Art wurde nach 333 und 329 beschrieben, die in Tadshikistan an
den siidlichen Héngen des Gissarsker Gebirges an drei verschiedenen Lokalitédten
(Kondara, Takob, Pugus) von P. N. KurLiNITsCH gesammelt wurden. Der Holo-
typus stammt von Kondara und befindet sich zusammen mit den Paratypen im
Zoologischen Institut in Leningrad. Mir lag eine Paratype von Kondara zur
Untersuchung vor.

Synonyma: keine.
Untersuchtes Material: 5 Exemplare (2 33, 399).

A. gemmicola stimmt in der Farbung, in der Zeichnung der Oberseite und in den morpho-
logischen Eigenschaften weitgehend mit A. kirschi iiberein und unterscheidet sich von
diesem durch folgende Merkmale : Riissel beim 3 1,6mal, beim ¢ 1,8mal linger als der Hals-
schild und zur Spitze stirker verbreitert als bei A. kirschi; Augen flach, aulen dem Kopf
aufliegend (bei A. kirschi steht der AuBenrand vom Kopf ab); Halsschild etwas breiter
(1,5mal breiter als lang); Zahn der Vorderschenkel kiirzer und breiter (Fig. 16) als bei
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A. kirschi und A. foliicola (Fig. 15), Vorderschiene in der Mitte des Innenrandes gleichméBig
gerundet und zur Spitze deutlich verschmailert (wie bei 4. foliicola, Fig. 25); diese Rundung
ist mitunter ziemlich undeutlich, so da der Innenrand fast gerade ist; Klauen mit kraftigem
Zahn (wie bei 4. foliicola, Fig. 27).

Penis: Fig. 87.
GroBle: 3,1—3,3 mm.

Biologie: Lebt auf Prunus persica L., P. domestica L. und P. amygdali STOKES ;
er ist als Schéddling aufgetreten. KULINITSCH (zitiert nach BALacHOWSKY, 1963)
hat Biologie und Schadauftreten untersucht: Die Kéfer befinden sich von Mai
bis Februar oder Mérz des nachsten Jahres in ihren Verstecken in Diapause.
Dann kommt es zum Reifungsfral und zur Eiablage in die Blattknospen, wo
sich die Larven in einer Zeit von 30 bis 33 Tagen entwickeln. Die gesamte
Entwicklung dauert 45 bis 50 Tage. Im Mittel wurden 339, der Knospen zer-
stort; der Schaden kann aber auch 1009%ig sein.

Die von mir untersuchte Paratype (?) tragt den Zettel: ,,Tadsh. Kondara
unter Rinde von Mandelbaum, 12. 10. 1958, Kulinitsch P. N.* (in russischer
Sprache); drei weitere Exemplare haben den Vermerk: ,,Tadsh. SSR, Kondara,
unter Rinde von Pflaume, 19. 3. 1959, A. Moscharowa‘‘.

Verbreitung: Tadshikistan, siidliche Hénge des Gissarsker Gebirges: Kondara, Takob
und Pugus, 3 33 und 3 92 (Typenserie), leg. KvrLiNiTscH. Von mir gepraft: 1 Paratype
(Zool. Institut, Leningrad), Kondara, 12. 10. 1958; Kondara, 12 4. 10. 1957, leg. KuLI-
NiTscH (coll. VoRiSEk, Kladno); Kondara, 2 33, 1 @ 13. 3. 1959, leg. MoscHAROWA (Zoo-
logisches Institut, Leningrad).

Anthonomus piri KoLLAR, 1837
(Verh. Landw. Ges. Wien, §, 257)

Typus: Verloren. Uber den Verbleib der Sammlung KoLLAR ist nichts bekannt
geworden. Jedoch gestatten die kurze Beschreibung und vor allem biologische
Daten die einwandfreie Identifizierung von A. piri (die spéter viel verwendete
Schreibweise “‘pyri‘‘ entspricht nicht den Nomenklaturregeln.). KoLLAR ver-
gleicht seine neue Art mit Anthonomus pomorum und schreibt: ,,Wéahrend der
Apfel-Risselkéfer sich mit einzelnen Bliitthen des Apfelbaumes, zur Behausung
fir seine Nachkommen begniigt, wiahlt der Birnen-Riisselkifer die ganze
Blithen- und selbst Bliithen- und Blattknospe zusammen®‘. Die Entwicklung
in den Bliitenstands- oder Tragknospen verweist eindeutig auf 4. pire (im Sinne
der modernen Literatur). Die auch auf Birnbdumen lebenden Arten 4. spilotus
und 4. kirscht haben eine andere Lebensweise. Thre Larven entwickeln sich in
den jungen, noch eingerollten Bldttern oder in den Blattknospen. Somit ist
A. piri KoLLAR diejenige Art, die von den modernen Autoren auch als 4. pire
angesehen wird.

Synonyma: Anthonomus pyri BOEEMAN, 1843 (in SCHOENHERR, Gen. Spec. Curcul., 7, 2,
p. 215).
Anthonomus cinctus REDTENBACHER, 1858 (Fauna Austriaca, 2. Aufl., 768).
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BorEmaN hat offensichtlich von der Beschreibung des Anthonomus pire
KoLLAR (1837) nichts gewult, da er keine Literatur zitiert. In dem Curculioniden-
Werk von ScHOENHERR wird das aber sonst immer bei der Aufzédhlung von Arten
dlterer Autoren getan. BoHEMAN bringt iber die Herkunft seiner neuen Art
folgende Angaben: ,,Patria: Gallia ad Paris A DD. CHEVROLAT et AUBE commu-
nicatus. Mus. ScHH.““. In der Sammlung ScHOENHERR (Naturhistorisches Reichs-
museum, Stockholm) befindet sich die Type mit den zwei Zetteln: ,,2° und
»»Anth. Pyri Chevr. e Paris Chevr.”. Der Geschlechtszettel wurde von mir
entfernt, da die Type ein g ist. Sie ist identisch mit A. piri KOLLAR,

Die Synonymie von 4. cinctus ist durch NERESHEIMER & WAGNER (1929) auf-
geklirt worden: REDTENBACHER betrachtet in der 1. Auflage seiner Fauna
Austriaca von 1849 als 4. pyri BouEMAN, 1843, diejenige Art, welche heute
allgemein A. piri KoLLAR, 1837, genannt wird. In der 2. Auflage seines Werkes
(1858) kommt er zu der falschen Ansicht, dal 4. pir:i KOLLAR eine Art mit einer
schragen Fligeldeckenbinde ist, die A. pomorum &uBerst nahe steht. Da auf
Grund dieser unrichtigen Auffassung der Name pyri BoHEMAN fiir REDTEN-
BACHER priokkupiert war, verwandelte er ihn in A. cinctus. Diese Verwirrung
wurde durch falsche biologische Angaben noch vergroflert. Die Untersuchung
von finf gut erhaltenen, frisch entwickelten Exemplaren des A. cinctus der
Sammlung REDTENBACHER (Naturhistorisches Museum, Wien) zeigte, dall 4.
cinctus zu A. piri KoLLAR gehort und damit der Synonymie verfallt. Zwei
Exemplare, die in der Sammlung REDTENBACHER unter 4. piri KOLLAR stecken,
gehoren zu A. pomorum (LINNE).

GroBe: 2,8—4,5 mm.

Féarbung: Halsschild, basales Viertel, Seitenrinder, Spitze und Naht der Fligeldecken,
Fihler (ohne die dunklere Keule), Schienen, die ersten beiden Tarsenglieder und Unter-
seite rotbraun; Riissel, Scheibe der Fliigeldecken, Schenkel und 3. Tarsenglied dunkel-
braun bis schwarz; mitunter sind Teile des Halsschildes, der Schienen und der Unterseite
angedunkelt.

Integument: Korper mit weilen, roten und dunkelbraunen bis schwarzen Haaren be-
deckt. Die roten Haare befinden sich vor allem an der Basis und auf den Schultern der
Fliugeldecken und sind auch vereinzelt in die weiBen Haarflecken und Haarbinden ein-
gestreut (Querbinde der Fligeldecken, Stirn, Riisselbasis, Beine). In der Mitte des Hals-
schildes befindet sich eine schmale, scharf abgegrenzte, leuchtend weile Léngsbinde. Die
Fligeldecken sind im vorderen Drittel und an der Spitze spirlich mit weiBlen Haaren be-
deckt; hinter der Mitte befindet sich eine deutliche weiBe Querbinde, deren Rinder fast
senkrecht auf der Naht stehen (Fig. 12); in den 2. Zwischenraum dieser Querbinde ist
meist ein kleiner dunkler Fleck eingeschlossen, der aus zwei bis vier dunklen Haaren ge-
bildet wird. Vor und hinter der hellen Querbinde befinden sich dunkle, schwarz behaarte
Querbénder; das vordere ist iiberall gleich breit und erreicht den Seitenrand der Fligel-
decken, das hintere ist schmaler, ellipsenférmig und reicht meist nur bis zum 5. Zwischen-
raum. Der 3. Zwischenraum der Fliigeldecken ist an der Basis etwas gewélbt, verbreitert
und mit einem samtartigen Biischel brauner bis schwarzer Haare bedeckt, das als dunkler
Fleck aus der rot gefirbten Halsschildbasis heraussticht. Stirnhaare gescheitelt und iber
den Augenrand geneigt. Beine und Unterseite spérlich hell behaart. Schildchen dicht weifl
tomentiert.

27*
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Kopf: Riissel parallel, nur an der Spitze etwas verbreitert, wenig gebogen, beim 3 1,6mal,
beim @ 1,7mal ldnger als der Halsschild, in der Mitte gekielt, daneben mit Léingsrinnen, dicht
langsrunzlig punktiert, beim 3 matt, beim Q@ schwach glinzend. Fiihler beim 3 im vorderen
Drittel, beim @ zwischen dem vorderen Drittel und der Mitte des Riissels eingelenkt. Stirn
s0 breit oder ein wenig schmaler als der Riissel an der Basis. Augen flach gew6lbt (Fig. 31).

Halsschild: 1,45mal breiter als lang; an den Seiten gerundet, groB3te Breite hinter der
Mitte, vorn stark eingeschniirt, dicht punktiert.

Fliugeldecken: 1,35 bis 1,45mal ldnger als breit; nach hinten verbreitert, gréfte Breite
im hinteren Drittel, Basis erhaben gerandet. Scheibe im vorderen Drittel mit querer De-
pression, Zwischenrdume breit, flach, gerunzelt, matt. Alae ausgebildet, flugfdhige Art.

Beine: Vorderschenkel mit spitzem Zahn, der knapp 0,75mal so lang ist wie die Schenkel-
breite (Fig. 2), Mittel- und Hinterschenkel viel kleiner gezihnt; Innenrand der Vorder-
schienen fast winkelférmig gebogen (Fig. 6); Tarsen schlank, Klauen deutlich gezéhnt.
Penis: Fig. 70.

Biologie: Lebt auf Pirus-Arten, in England auch auf Malus domestica BoRKH.

A. piri, der Birnenknospenstecher, ist ein bekannter Schédling der Birne.
Der Schaden ist in manchen Gebieten betrachtlich und kann zu groBlen Ertrags-
ausfillen fithren. Bei starkem Befall blithen die Bdume nur wenig oder gar
nicht, da die Kéfer durch Reifungsfral und Eiablage die Trag- und Blattknospen
weitgehend zerstort haben. Solche Baume bieten wahrend der Blit:-zeit ein
kahles, fast winterliches Bild.

Im Gegensatz zu A. pomorum ist A. piri ein Winterbriiter. Wahrend der
Sommer-Diapause (von Ende Juni bis Ende August) sitzen die Kéfer unter
Rindenschuppen und in Rindenritzen der Stimme und groBeren Aste. Anfang
September erscheinen sie in den Baumkronen, wo sie kopulieren und den
Reifungsfrall durchfithren. Zu diesem Zwecke bohren sie den basalen Teil der

Fig. 35. @ von Anthonomus piri KoLLAR auf einer Birnenknospe. Fig. 36. Birnen-
knospe mit Schlupfloch von Anthonomus piri KoLLar (Fotos: Dr. H. Apam)
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Trag- und Blattknospen an und fressen vom Knospeninnern. Ab Mitte Sep-
tember bis in den Dezember hinein legt das Weibchen 10 bis 25 Eier ab. Der
Hohepunkt der Eiablage ist im Monat Oktober. In Sid- und Siidosteuropa
gibt es noch eine zweite Legeperiode von Anfang Februar bis Mitte Marz. Die
FEier werden in das obere Drittel der Tragknospen (= Bliitenstands- oder
Fruchtknospen) gelegt, viel seltener in die Blattknospen. Das Weibchen (Fig.35)
bohrt mit dem Riissel einen Kanal zur Knospenmitte, durch den das Ei nach
innen geschoben wird; anschlieBend wird die Bohroffnung durch ein sich
schwirzendes Sekret verschlossen. In jede Knospe wird nur ein Ei gelegt;
selten sind zwei bis vier Eier in einer Knospe gefunden worden. Die sich aus
solchen tuberbelegten Knospen entwickelnden Kifer sind zwergenhaft klein.
JANCKE (1942) hat 1937 in der Pfalz ermittelt, daBl in der Zeit vom Beginn des
Reifungsfrafles bis zum Ende der Eiablage ein Mannchen im Durchschnitt
17 Blatt- oder Tragknospen und ein Weibchen 8 Blatt- und 30 Tragknospen
zerstort. Unter diesen 30 zerstérten Tragknospen befinden sich einige Knospen,
die zur Eiablage angebohrt, aber aus bis jetzt unbekannten Griinden nicht mit
einem Ei belegt wurden. Alle Knospen, die zum Reifungsfrall oder zur KEi-
ablage angebohrt wurden, gehen zugrunde und fallen spéater ab.

Die ersten Larven schlipfen schon im Oktober. In kélteren Gebieten iiber-
wintert das Ei, und die Larve schliipft im Februar des kommenden Jahres. Sie
friBt die Knospe aus und vernichtet damit den ganzen Bliitenstand (also nicht
nur eine Bliite, wie das bei 4. pomorum der Fall ist). Die Larvenentwicklung
zieht sich durch den ganzen Winter hin und wird bei Kéalte gehemmt. Die Ver-
puppung erfolgt je nach Klimalage Mitte April bis Mitte Mai in der Knospen-
hohle, deren Wand durch Kotteile und abgenagtes Material geglattet wird. Die
Puppenruhe dauert zwei bis drei Wochen. Die frisch entwickelten Kéfer bohren
sich durch die Knospenwand (Fig. 36) und fressen nun etwa drei Wochen an den
jungen Trieben, an Blattstielen und Blattern. Bei starkem Befall welken da-
durch die Triebe und Blétter, so dafl durch den Fral} der Jungkéfer der Schaden
zusitzlich vergroBert wird. Mitte bis Ende Juni verkriechen sich die Kéfer zur
Sommerruhe unter die Rinde. Die in diesem Entwicklungszyklus angegebenen
Zeiten gelten fir Mitteleuropa. Je nach der Klimalage éndert sich diese Zeit-
rechnung um einige Wochen.

PETHERBRIDGE & CowrLAND (1924) berichten, daf} sich die Larven von 4. piri
in England (1921 bei Wisbech, 1922 bei Cambridge) in den Tragknospen des
Apfelbaumes entwickelten. Birnbidume, die in der Nihe standen, waren nicht
befallen. Die von den beiden Autoren genannten Entwicklungsdaten entsprechen
denen, die ich fiur die Entwicklung in Birnenknospen oben angegeben habe.
Die Schilderung der Entwicklung, die ausfiihrliche Beschreibung des Kéfers
und einige Abbildungen zeigen, dall es sich hier wirklich um 4. pir: handelt.

A. peri ist eine mesophile Art, die wirmere Klimalagen bevorzugt, aber durch-
aus auch in gemifigten Klimaten gut gedeihen kann, wie das gehdufte Auftreten
in den Obstbaugebieten der Mark Brandenburg zeigt. ‘
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Verbreitung: Europa (ohne Nordeuropa), Armenien.

A. piri fehlt in Nordeuropa (der nordlichste Fundort in Skandinavien ist die schwedische
Insel Oland), ist aber sonst in ganz Europa verbreitet. Er scheint jedoch in manchen Ge-
bieten nur sporadisch aufzutreten. Da die Art aus Armenien gemeldet worden ist, wird
sie in Kleinasien kaum fehlen. Nach BarLacrHowsky (1963) kommt 4. piri in Nordafrika
nicht vor. — SPANIEN: Calella bei Barcelona (IgLEsias, 1921). — FRANKREICH:
Bargemon (Var), Castellare (Alpes-Maritimes), Metz (Lothringen), Dept. Loiret; nach
HorrmaNN (1954) kommt die Art in ganz Frankreich vor, ist aber in der Gironde und in der
Normandie selten. — SCHWEIZ: Genf; STiErRLIN (1898) nennt als Fundorte Vevey, Genf
und Basel, und BaLacEOWsKY (1963) erwidhnt den Kanton Wallis. — ITALIEN: Padua,
Bozen; PorTa (1932) nennt folgende Provinzen: Venezia Giulia, Venezia Tridentina,
Piemont, Toskana, Sizilien. — HOLLAND: Nach KvuENEN (1949) ist die Art in Holland
weit verbreitet und als Birnenschédling gefurchtet. BRARMAN (1966) nennt sieben Pro-
vinzen. — BELGIEN: nach BavacHowsky (1963). — ENGLAND: East Malling (Kent),
3 Ex. 1922, leg. WoRSLEY (Britisches Museum, London); PETHERBRIDGE & COWLAND (1924)
nennen folgende Fundorte: Kent: East Malling, Darenth Wood ; Norfolk: Wisbech, Tilney ;
Cambridge. — SCHWEDEN: Insel Oland (LinproTH, 1960). — DDR/BRD: Wiirttemberg:
Waltersberg (N1KLAS, 1939); Bayern: Pfarrkirchen; Baden: Odenwald; Pfalz: Bad Diirck-
heim, Landau; Rheinland: Bingen, Miinchen-Gladbach; Hannover; Hamburg; Mecklen-
burg: Firstenberg; Mark Brandenburg : Fiirstenwalde, Oderberg, Eberswalde, Berlin, Klein-
machnow, Werder, Caputh bei Potsdam; Nigras (1939) nennt noch neun weitere Orte fiir
die Mark; Mittelelbe: Obisfelde (Altmark), C6then; Thiiringen: Laucha, Sommerda, Erfurt,
Naumburg; Sachsen: MeiBlen, Dresden, Pillnitz bei Dresden. — POLEN: ehemaliges
Schlesien; Ohlau; Pulawy bei Lublin (N1xLAS, 1939). — CSSR: Bohmen: Pisek, Nizbor,
Prag, Doksomy, Chotovice, Kostelec; Mahren: Brno, Pouzdfany; Slowakei: Trenéin,
Banska-Bystrica. — OSTERREICH: Niederssterreich: Wien, Ullrichskirchen, Wechsel;
Oberosterreich: Linz (KLOIBER, 1957) ; Steiermark: Selztal (KIEFER & MOOSBRUGGER, 1942);
Tirol: Otz; WOrNDLE (1950) nennt Innsbruck, Forchach und Otz. — UNGARN: Budapest,
Papa, Kalocsa. — JUGOSLAWIEN: Slowenien: Gorz, Triest; Istrien; Dalmatien: Mug,
Zemonico, Mosor; Bosnien: Sarajewo; nach einer Verbreitungskarte von Tapic (1952)
kommt die Art auch noch an folgenden Orten vor: Kroatien: Zagreb; Dalmatien: Split,
Zadar, Insel Hvar; Woiwodina: Subotica, Novisad, Vrsac; Serbien: Zemun, Kragujevac,
Milanovac; Mazedonien: Skoplje, Veles, Resan. — BULGARIEN: Trevna; die von ANGE-
Lov (1966) genannten Fundorte betreffen Anthonomus ulmi DEGEER. — UdSSR: TER-
MinassiaN (1936) nennt folgende Orte: Russische SSR: Moskau, Jaroslavl; Moldauische
SSR: Bessarabien (NIKLAS, 1939); Ukraine: Odessa. Spéter schreibt TER-MiNAssIAN (1954),
daB die Art in Armenien grofen Schaden an Birnen angerichtet hat: Kirowakansker Gebiet,
1949, leg. AVETJAN.

Besonders durch die Penisform (Fig.69—71), aber auch durch andere
Synapomorphien lassen sich die drei Arten 4. piri, A. ulmi und A. bituberculatus
zu einer Verwandtschaftsgruppe zusammenfassen. Wahrend sich 4. piri und
A. ulmi uberaus ahnlich sind, steht 4. bituberculatus durch die Bezahnung der
Hinterschenkel und durch die Augenform etwas isoliert von diesen beiden
Arten.

A. pirt und 4. wlmi sind durch morphologische Merkmale kaum zu trennen;
sie sind leichter durch die Farbung und durch die Behaarung zu unterscheiden,
obgleich es auch hier manchmal Schwierigkeiten gibt. Die nahe Verwandtschaft
manifestiert sich auch noch durch eine biologische Eigenheit: Beide Arten sind
Winterbriiter. Trotz der engen verwandtschaftlichen Stellung erfolgte die
Trennung der Entwicklungswege nicht erst in jiingster Zeit; beide Arten haben
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ein gewisses phylogenetisches Alter. Dafiir spricht vor allem ihre sympatrische
Verbreitung: Sie kommen nebeneinander in Europa und Vorderasien vor.

Nach Mayvr (1967) gibt es keine sympatrische Speziation. Er fiithrt ver-
schiedene Gesichtspunkte dafiir an, daB bei Futterpflanzenspezialisten eine neue
Art nur aus einer biologischen Rasse entstanden sein kann, die geographisch
isoliert war. Mit der geographischen Isolation sind immer 6kologische Sonderun-
gen verbunden. Bei zureichender Fortpflanzungsisolation haben beide Taxa
(A. piri und A. ulms) nach dem Zusammenbruch der Ausbreitungsschranken das
gleiche Areal besiedelt. Da die meisten Arten der Untergattung Anthonomus an
Pflanzengattungen aus der Familie Rosaceae gebunden sind, ist die Speziali-
sierung auf Ulmen als abgeleitete ethologische Eigenschaft anzusehen. A. ulm:
ist demnach phylogenetisch jiinger als A. pere.

Anthonomus ulmi (DEGEER, 1775)
(Mem. Hist. Ins., 5, 215 — Ubersetzung: GOEZE, Abh. Gesch. Ins., 5, 349, 1781)

Typus: DEGEERs Beschreibung von Curculio ulms ist sehr allgemein gehalten
und konnte auch fiir andere, dhnlich gefarbte Arten zutreffen. Dagegen ist fiir
die Identifizierung von groBter Bedeutung, dafl DEGEER diese Art aus den
Knospen von Ulmen geziichtet hat. Er schreibt, dal er Ende Mai, als die
Riistern schon Blatter hatten, noch dicke, griine Knospen sah, in denen sich
Larven befanden. Am 28. Juni erschienen die Kifer, ohne zunichst aus den
Knospen herauszukriechen. DEGEER hielt es fiir moglich, dafl diese Kéfer zu
Linngs Art Curculio pedicularius gehoren.

Die Sammlung DEGEER (Naturhistorisches Reichsmuseum, Stockholm) ent-
hilt ein Exemplar mit dem Namen Curculio ulmi, das an der Nadel einen
quadratischen, gelbroten Zettel tragt. Dieser Zettel bietet nach Mitteilung von
Herrn Kustos Dr. PErssoN die Gewahr, daB der Kéfer aus der Hand DEGEERs
stammt. Dieser Kifer ist ein frisch entwickeltes @ (demnach wohl zu der ge-
ziichteten Serie gehorend), dem die vorderen Beine und Teile der Fiihler fehlen.
Dieses Stiick ist somit die Type und wurde von mir als solche designiert. Diese
Type hat nichts mit 4. pedicularius (LINNE) zu tun, sondern gehort zu der Art,
die in der Literatur des 20. Jahrhunderts allgemein als Anthonomus tnversus
BeDpEL bezeichnet wird. Ich habe diese Art in den letzten Jahren auch mehrfach
aus Knospen von Ulmus campestris L. und Ulmus effusa WILLD. geziichtet.

Synonyma: Anthonomus languidus GYLLENHAL, 1836 (in SCHOENHERR, Gen. Spec. Cur-
cul., 8, 1, p. 348). Anthonomus inversus BEDEL, 1884 (Faune Col. Bassin Seine, 6, 130).

GYLLENHAL schreibt tiber die Herkunft seiner neuen Art A.languidus
folgendes: ,,Patria: Tauria. A Dom. Steven benevole communicatus. Mus.
Schh.”“. Die Type aus der Sammlung ScHOENHERR (Naturhistorisches Reichs-
museum, Stockholm) mit dem Zettel: ,,Tauria. Steven.* ist ein gut erhaltenes,
frisch geschliipftes Q; sie entspricht vollstdindig der Beschreibung und ist ein
ziemlich kleines Exemplar von Anthonomus ulmi DEGEER. Die Identifizierung
war nicht einfach, weil bei diesem frischen, bleichgelbroten (,,pallide testaceus*)
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Exemplar die Flugeldecken etwas deformiert sind und die Behaarung kaum zu
erkennen ist. Aber die flachen Augen, die Form des Schenkelzahns, die innen
geschweiften Schienen und der Riissel gestatten die Zuordnung zu 4Anthonomus
ulms. Bei Anthonomus rufus GYLLENHAL, mit dem A. languidus in den modernen
Katalogen synonymisiert worden ist, sind die Augen gewo6lbt und die Vorder-
schienen innen gerade.

BEDEL zitiert in seiner Bestimmungstabelle der Gattung Anthonomus die
Monographie der paldarktischen Anthonominen von DESBROCHERS (1868), nennt
aber den von DESBROCHERS richtig gedeuteten 4nthonomus ulmi (DEGEER) nun-
mehr Anthonomus inversus und begrindet diese Mafnahme in einer FuBnote:
,,Nom nouveau pour 'ulmi DESBR. (non DEGEER). — Le véritable ulmi Dxg.,
que j’ai recu de M. le professeur THOMSON, est synonyme du pedicularius L.,
DesBr.“.

Fiir BEpELs Irrtum, die Type von Anthonomus ulmi (DEGEER) mit 4. pedi-
cularius (LINNE) gleichzusetzen, ist folgende Erklarung denkbar: BEDEL trennt
in der Tabelle 4. inversus von A. pedicularius durch die Form der Vorder-
schienen. Da der Type von A. ulmi damals vielleicht auch schon die Vorder-
beine fehlten, konnte er das fiir ihn wichtige Merkmal nicht mehr benutzen.
Weiterhin hat die Type von A. ulmi eine auffallend helle markante Fliigel-
deckenbinde, wie sie fir 4. pedicularius charakteristisch ist (meist ist die Binde
bei 4. ulmi nur unscheinbar und wenig hervortretend). BEDEL wurde wahr-
scheinlich auch noch darin bestérkt, die Synonymisierung mit pedicularius vor-
zunehmen, weil DEGEER selbst den Verdacht aussprach, dal sein Anthonomus
ulmi zu LINNEs Curculio pedicularius gehoren konnte.

In der umfangreichen Literatur bis zum Jahre 1884 ist Anthonomus ulmi
meist richtig gedeutet worden. Nach der Umbenennung durch BEDEL hat in
die moderne Kiferliteratur dieses Jahrhunderts der Name snversus Eingang
gefunden. Ich mochte in diesem Falle das Kontinuitdtsprinzip (Beibehaltung
eines nicht priorititsberechtigten Namens, wenn er linger als 50 Jahre allein
im Gebrauch ist) nicht anwenden und dem im vorigen Jahrhundert stdndig be-
nutzten, priorititsberechtigten Namen ulmi DEGEER, der auch durch die bio-
logischen Beziehungen so sinnvoll ist, wieder zum Recht verhelfen.

A. ulmi stimmt in den morphologischen Merkmalen mit A. piri weitgehend iberein.
Auch die Unterschiede in der Farbung, in der Behaarung und in der Zeichnung sind nicht
groB. Ich habe einige Exemplare gesehen, die in bezug auf das Zeichnungsmuster Uber-
ginge zwischen beiden Arten zeigten und nicht mit Sicherheit zu bestimmen waren. Die
Artzugehoérigkeit war hier nur durch die Kenntnis der Futterpflanzen festzulegen. Bei der
groBen Ahnlichkeit geniigt es, A. ulmi mit A. piri zu vergleichen und die Unterschiede
herauszustellen.

GroBe: 2,8—3,7 mm. Der Rissel ist etwas kiirzer und in beiden Geschlechtern fast gleich
lang: 1,45 bis 1,50mal linger als der Halsschild. Der Halsschild ist ein wenig schlanker
(1,35 bis 1,40mal breiter als lang), und auch die Fligeldecken sind geringfiigig linger (1,4
bis 1,5mal linger als breit). Die drei Zahlenangaben stellen Durchschnittswerte dar. Da
diese drei Korperteile einer gewissen Variabilitit unterliegen, kann man ein einzelnes
Exemplar nur durch das Ausmessen der oben angefiihrten Proportionen nicht absolut
sicher determinieren.
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Koérper gelbbraun bis dunkelbraun gefiarbt. Der Rissel ist meist im basalen Teil (manch-
mal auch in seiner ganzen Linge) braun, seltener ganz schwarz wie bei 4. piri. Auch die
anderen, bei A. piri dunkelbraun bis schwarz gefirbten Korperteile (Scheibe der Fliigel-
decken, Schenkel etc.) sind bei 4. ulms heller und nicht so deutlich von den hellen Rand-
gebieten abgesetzt. Das Gebiet der Querbinde der Fligeldecken ist meist heller gebriaunt.
Seltener ist der ganze Korper einheitlich braun gefarbt. Wie bei A. pirt ist auch bei 4. ulmi
der Korper mit weiflen, gelbroten und dunkelbraunen bis schwarzen Haaren bedeckt, die
in dhnlicher Weise verteilt sind. Aber die hellen Haarbinden und Haarflecken treten nicht
so leuchtend hervor; sie sind meist unscheinbar und undeutlich abgegrenzt; das gilt fiir
die Mittelbinde des Halsschildes, fiir die Querbinde im hinteren Drittel der Fliigeldecken
und fiir die Behaarung an der Spitze und im vorderen Drittel der Fligeldecken. Meist be-
stehen die inneren drei bis vier Zwischenrdume der Flugeldecken-Querbinde ganz oder
teilweise aus gelbroten und die duBleren Zwischenrdume aus weillen Haaren. Selten wird
die Querbinde nur aus weilen oder nur aus gelbroten Haaren gebildet. Bei A. piri besteht
die Querbinde immer aus weillen Haaren, nur im 3. Zwischenraum ist hier meist ein dunkel
behaarter, sehr kleiner Fleck eingeschlossen. Wiahrend bei 4. piri die Stirnbehaarung mehr
aus weillen Haaren besteht, dominieren bei 4. ulm¢ an dieser Stelle die gelbroten Haare.
Der 3. Zwischenraum an der Basis der Flugeldecken ist entweder so gelbrot behaart wie die
benachbarten, oder er ist mit einigen schwarzen Haaren bedeckt, die aber nicht so ein
deutliches Haarpolster bilden wie bei 4. piri.

Die Penisform (Fig. 71) ist bei A. ulmi auch etwas veridnderlich. Die in der Abbildung
angedeutete Zuspitzung kann fehlen, so dafl dann in der Form der Spitze kein Unterschied
zu A. piri (Fig. 70) besteht.

Biologie: Lebt monophag auf Ulmus-Arten: U. campestris L., U. effusa WILLD.

Alle Angaben iiber andere Futterpflanzen, besonders aus der Familie der
Rosaceae, sind falsch. Sie beruhen entweder auf Zufallsfunden oder auf Fehl-
determinationen von geklopften Kéfern oder geziichtetem Material; denn 4.
ulms ist vielfach mit A. spilotus und 4. bituberculatus verwechselt worden, die
beide auf Rosazeen leben. In den letzten Jahren haben einige Koleopterologen
(Morr1s, PERICART, ZEBE), die beim Sammeln sorgfiltig auf die Pflanzenbindung
geachtet haben, 4. ulms nur von Ulmus-Arten erbeutet. Auch ich habe diesen
Kifer bei Leipzig und bei Ebérswalde nur von Ulmen gesammelt.

Zum Entwicklungszyklus von 4. wulmi wurden mir nur zwei zuverlédssige
Beitrige bekannt: 1. die von mir schon genannten Angaben DEGEERs in der
Beschreibung des 4. ulmi; 2. Zuchten aus Blitenknospen von Ulmus effusa
durch GABLER (1958): Ende Februar eingetragene Knospen enthielten Larven,
aus denen bei Zucht im Gewiachshaus Ende Mai die ersten Kéfer schlupften.
Diese von GABLER geziichteten Kéfer habe ich determiniert.

In den Jahren 1965 bis 1967 habe ich den Entwicklungskreislauf von A. ulmi
untersucht. Diese Untersuchungen wurden bei Leipzig an Ulmus campestris am
Rande von Auwildern und in Heckelberg bei Eberswalde (Mark Brandenburg)
vorwiegend an Ulmus effusa durchgefithrt. Die letztere Lokalitit konnte ich
am héufigsten aufsuchen, so daf} die im folgenden aufgefiithrten Daten meist von
hier stammen. Die Sammelstelle ist ein Feldgeholz siidlich von Heckelberg, das
vorwiegend aus Flatterulmen, einigen wenigen Feldulmen und einigen anderen
Geholzarten besteht. Ich konnte nicht in jedem der drei Jahre den gesamten
Entwicklungszyklus verfolgen. Die Zeitangaben sind daher eine Kombination
der Ergebnisse aller drei Jahre.
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A. ulmi ist ein Winterbriter. Seine Entwicklung ist der von A. piri sehr
dhnlich. Die Kéafer durchlaufen eine Sommer-Diapause, die Anfang September
beendet ist. Ende August konnte ich noch keine Kifer auf den Ulmen finden.
Mitte September klopfte ich einige Exemplare beider Geschlechter von den noch
voll belaubten Zweigen und fand auch Bliitenknospen, die mit Eiern belegt
waren. Die in Gefangenschaft gehaltenen Kifer fraen nur vom Knospen-
material; die noch griinen Ulmenbldtter blieben unversehrt und wurden als
Nahrung fir den Reifungsfrafl gemieden. Die Eiablage konnte ich nicht be-
obachten. Die Einstichstelle fiir die Eiablage befindet sich stets im oberen
Drittel der Bliitenknospe. Sie wird durch ein dunkles Sekret bedeckt, das er-
hartet und einen warzenartig gewolbten Verschlufl bildet. Daran sind die be-
fallenen Knospen leicht zu erkennen. Das Ei liegt im Zentrum der Knospe,
inmitten der schon weit entwickelten Bliiten, die vorwiegend aus Staubblattern
bestehen. Kontrolluntersuchungen an Blattknospen verliefen negativ; es
werden offensichtlich nur Blitenknospen belegt. Die Eiablage wird wahrschein-
lich noch einige Monate fortgesetzt. Ich habe am 24. 2.1966 ein § und ein Q
unter Ulmen aus der Humusschicht des Bodens gesiebt. Beide Kéfer wurden in
Glasschalen gehalten. Eine Kopulation konnte ich nicht mehr beobachten. Das
3 verhielt sich vollig inaktiv und fraB nicht mehr. Dagegen bohrte das @ zur
Nahrungsaufnahme mehrere Bliitenknospen an der Basis an. Es legte aber keine
Eier in die Knospen, wohl aber am 28. 2. ein Ei frei auf einen Ulmenzweig. Die
Einstichstellen fiir die Nahrungsaufnahme unterscheiden sich von denen fiir die
Eiablage durch das Fehlen eines Sekretverschlusses und durch die Lage in der
Nihe der Knospenbasis. Am 1. 3. toétete ich das @ und sezierte es: Im Abdomen
befanden sich zwei groBe, legereife Eier. Die anormale Eiablage auf den Ulmen-
zweig mochte ich auf die unnatiirlichen Bedingungen der Gefangenschaft zu-
riickfiithren. .

Mitte Januar fand ich in den Bliiten von Ulmus effusa und von U. campestris
winzige Larven (L;). Ende Februar waren neben L,-Stadien auch schon Larven
des L,-Stadiums in den Knospen. Das letzte Larvenstadium (L;) fand ich von
Anfang April bis Anfang Mai. Die Verpuppung erfolgt in der ausgefressenen
Blitenknospe in einer Hohlung mit geglitteter Wand. Puppen befanden sich
von Ende April bis in das zweite Drittel des Monats Mai in den Knospen. Ab
Mitte Mai schliipften die Kéfer durch ein rundes Loch, das sie in die Knospen-
wand bohrten (Fig. 37).

Sie nahmen dann noch zwei bis drei Wochen Nahrung auf, indem sie kleine
Locher in die Blitter und in die noch griinen, gefliigelten Friichte fralen. In
wiarmeren Gebieten wird die Entwicklung friiher, in kilteren Gebieten spiter
beendet sein. Befallene Knospen, die Ende Februar gesammelt wurden, lieferten
bei Zimmertemperatur schon Mitte April die ersten Kafer. Die Sammeldaten
des umfangreichen Materials, das ich von 4. ulmi priifen konnte, liegen zwischen
dem 8. Mai und dem 6. Juli. In den Monaten Juli und August sind die Kéfer
zur Sommerruhe in Schlupfwinkeln verborgen. In den Monaten September und
Oktober, in denen die Eiablage erfolgt, klopfen die Koleopterologen kaum noch
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die Baume ab. Wahrscheinlich ist das der Grund dafiir, daB ich aus diesen beiden
Monaten kein Material in den Sammlungen fand. Zwei Kéfer aus den Monaten
Januar und Februar (1. 1. 1960 leg. MicHALK; 18. 2. 1950 leg. DorN) wurden im
Auwald bei Leipzig aus Laub gesiebt.

Die kleinen Bliitenknospen von Ulmus campestris werden von den Larven
vollstandig ausgehohlt. Dagegen wird der Inhalt der viel groBeren Knospen von

Fig. 37. Blutenknospe von Ulmus effusa WILLD. mit Schlupfloch von Anthonomus
ulmi (DEGEER) (Foto: Dr. H. Apam)

Ulmus effusa nicht restlos aufgezehrt. Dieser Umstand kann zur Vernichtung
von Larven fithren. Anfang April, kurz vor Beginn der Blitezeit, hatte ich
Zweige der Flatterulme in das Labor gebracht. In den nachsten Tagen fingen
sie an zu blihen. Die befallenen Knospen blieben geschlossen. Es gab aber auch
einige Knospen, bei denen nur die eine Héalfte aufgeblitht war; auf der einen
Knospenseite wurden die langen Staubgefa3e herausgeschoben, auf der anderen
Seite blieben die Knospenschuppen dachziegelartig aufeinander liegen. Diese
Knospen waren auch belegt worden; doch durch das Offnen der einen Seite
fielen die Larven auf den Labortisch herunter. In der Natur wirden diese
Larven zugrunde gehen. Demnach kann die Larvenentwicklung in den Knospen
von Ulmus effusa nur dann erfolgreich beendet werden, wenn die Larve zuerst
zur Knospenbasis vordringt und hier alle Bliitenstiele zerstoért, wodurch das
Schwellen und Aufbrechen der Knospen verhindert wird. An den befallenen,
viel kleineren Bliitenknospen von Ulmus campestris habe ich diese Entwicklungs-
storung nicht beobachten konnen. Die Larven haben hier die geringere Menge
der Knospensubstanz wahrscheinlich schon weitgehend aufgezehrt, wenn die
Blutezeit beginnt.

Bei all den Zuchtversuchen, die ich durchgefiithrt habe, gelang es mir nicht,
irgendeinen Parasiten von A. ulmi zu zichten.
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A. ulms ist eine mesophile Art. In xerothermen Biotopen kommt sie nicht
vor. Ich habe sie vor allem in Auwald-Gebieten gesammelt. Im Material von
PrfiricarRT befanden sich zwei Exemplare, die im Mai 1958 im Causse-Méjean-
Gebirge in Sidfrankreich in 1000 m Hohe auf Ulmen gefunden wurden.

Verbreitung: Europa, Kaukasus.

Meldungen aus der Literatur sind mit besonderer Vorsicht zu werten, da A. ulms mit
A. bituberculatus, A. piri und A. spilotus verwechselt worden ist.

SPANIEN: La Poveda (Provinz Soria), Madrid. — FRANKREICH: Var (Ste. Beaume>
Hyeéres, Figaniéres, Agay, La Londe-les-Maures), Hérault (Gignac), Lozére (Causse Mejean),
Allier (Brofit-Vernet), Somme (Amiens). Da HorrmanNN (1954) A. ulmi mit A. bitubercu-
latus vereinigte, sind seine Fundangaben nicht zu verwenden. — ENGLAND: Shropshire:
Attingham Park (Morris, 1966); nach FowLEr (1891), der die Art richtig charakterisiert
hat und auch Ulmus als Futterpflanze angibt, in vielen Distrikten nicht selten. — SCHOTT-
LAND: nach FowLEr (1891) selten: Solway, Forth, Moray. — IRLAND: nach FowLER
(1891): Belfast, Dublin. — DANEMARK : nach HaxsEN (1965): Insel Bornholm: Saltune.
— SCHWEDEN: nach Lixprota (1960): Skane, Oland, Ostergétland, Vistergétland,
Sédermanland. — FINNLAND: nach LinproTH (1960): Umgebung Abo. — DDR/BRD:
Mecklenburg: Miritz; Mark Brandenburg: Frankfurt/O., Eberswalde, Heckelberg, Lucken-
walde, Berlin, Finkenkrug, Brieselang, Krumme Laake, Forst Bredow; Mittelelbe: Roglitz,
Schkeuditz, Wallendorf bei Merseburg, Worlitz, Dessau, Schonebeck, Coéthen, Bern-
burg; Sachsen: Leipzig, Meiflen; Thiiringen: Eisleben; Harz: Thale; Bayern: Allach bei
Miinchen; Baden: Malsch; Franken: Aschaffenburg; Hessen: Gro-Gerau, Frankfurt/M.;
Rheinland: Bonn; Hannover; Schleswig-Holstein: nach GEBIEN (1947): Hummelsbiittel,
Osdorf. — POLEN: ehemaliges Schlesien: Breslau, Liegnitz, Neifle; Bielany bei Warschau.
— SCHWEIZ: Pfyn (Kanton Thurgau). — CSSR: Béhmen: Celakovice, Prag, Mala Kala,
Luka, Voseéek, Hradec Kralove; Miéhren: Palavske vrchy, Ledanice, Brno, Palava; Slowa-
kei: Sturovo, Levice, Hlohovec, Kosice, Petrzalka. — OSTERREICH: Niederosterreich:
Wien, Ullrichskirchen, Hainburg; Oberosterreich: nach KLoiser (1957): Linz; Steiermark:
Graz. — ITALIEN: Imola, Rom; nach PorTa (1932) in ganz Italien verbreitet. — UNGARN:
Weit verbreitet: Es wurde ein umfangreiches Material aus dem Museum Budapest geprift,
das von vielen Lokalititen des Landes stammte. — JUGOSLAWIEN: Slowenien: Ruma;
Dalmatien: ,,Dalmat.*“; Serbien: PoZarevac; Herzegovina: Domanovié, Mostar. — BUL-
GARIEN: Markovo, Plovdiv, Trevna; SMRECZYNSKI & CMoLUcCH (1961) nennen auflerdem :
Asenovgrad, Ropotamo. — RUMANIEN: Banat. — GRIECHENLAND: Parnass, Korfu.
— UdSSR: Ukraine: Zaleszezyki (Podolien); Krim (nach TEr-MiNass1AN, 1936); Russische
SSR: Tockoe bei Samara (= Kuibyschew); Jaroslawl (nach TER-MiNassIAN, 1936); Kauka-
sus: Teberda.

Anthonomus bituberculatus THOMSON, 1868
(Skandinaviens Coleoptera, 10, 212)

Typus: In der Beschreibung sagt THoMsoN zu dieser Art: ,,Sillsynt i Skane‘
(= selten in Skane). In der Sammlung THOMSON (Zoologisches Institut, Lund)
befinden sich zwei gut erhaltene @, die zur Typenserie gehoren. Das eine Exem-
plar (Lektotypus) tragt die drei Zettel ,,Scania‘, ,,Stemberg’ und ,,2-tuber-
culatus®* und das andere Stiick (Paralektotypus) den Zettel ,,Scan’“. Beide
Typen entsprechen der Beschreibung.

Eine weitere von THoMsON hinterlassene Kéafersammlung kam tiber SEIDLITZ
an das Zoologische Museum nach Berlin. Auch diese Sammlung enthélt Typen-
material. NERESHEIMER und WAGNER (1929) haben bei ihren Untersuchungen
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iber A. bituberculatus das Material des Berliner Museums benutzt. Leider sind
die Kéfer nicht wieder in'die Sammlung THomMsoN zuriickgesteckt worden; sie
sind sicher irgendwo in den riesigen, wenig geordneten Bestdnden dieses Museums
versteckt und miissen als verschollen angesehen werden. In der Sammlung von
THOMSON sieht man nur noch die sechs Locher, in denen die Nadeln gesteckt
haben. Aus den griindlichen Schilderungen von NERESHEIMER und WAGNER
geht aber hervor, daBl diese nunmehr fehlenden Kifer, die auch zur Typenserie
gehorten, mit den zwei Typen aus dem Zoologischen Institut in Lund tiberein-
stimmen.

Synonyma: Curculio fasciatus MarRsEAM, 1802 (Ent. Britann., 1, 286.)
Anthonomus rosinae Gozis, 1882 (Revue d’Ent., 1, 204).

Curculio fasciatus MARsHAM wird seit SCHOENHERR (1836, p.339) in den
Katalogen als ein Synonym von Amnthonomus pedicularius (LINNE) gefiihrt.
R. T. THOMPSON hat auf meine Bitte das eine noch existierende Typus-Exemplar
gepriift, das sich in der Sammlung KirBY (Britisches Museum, London) be-
findet, und erkannt, dall es mit Anthonomus bituberculatus THOMSON identisch
ist. Obgleich dem Namen fasciatus die Prioritdt zukdme, mochte ich in An-
lehnung an Artikel 23 (b) der Internationalen Nomenklaturregeln die vorliegende
Art weiterhin A. bituberculatus nennen, da der letztere Name seit nunmehr
100 Jahren sténdig im Gebrauch war und noch ist. Curculio fasciatus wird
somit ein Synonym von A. bituberculatus.

Uber die Herkunft von A. rosinae schreibt M. pEs Gozis: ,,J’ai pris cet insecte
en Bourbonnais ol il ne semble pas bien rare.” In der Sammlung des Autors
(Naturhistorisches Museum, Paris) befinden sich vier Exemplare, von denen
zwei mit dem Fundort Montlugon bezettelt sind, wahrend die anderen beiden
Kifer nur den Artnamen fithren. Die Stadt Montlugon (Departement Allier)
liegt in der franzosischen Landschaft Bourbonnais. Das am besten préparierte
Exemplar, welches neben dem Fundort auch das Datum ,,juin 82 tragt, wurde
als Lektotypus designiert, die drei anderen Kéfer als Paralektotypen. Die vier
Typen stimmen mit der griindlichen Beschreibung tiberein. A. rosinae ist mit
4. bituberculatus identisch und muBl synonym dazu gesetzt werden. Diese Syno-
nymie wurde schon von HorFMANN (1954) erkannt. In den groflen Katalogen
wurde A. rosinae bis jetzt als Varietdt von A. ¢nversus gefiihrt.

A. bituberculatus ist beziiglich der Morphologie, der Férbung und der Zeichnung A4. pir:
und 4. ulmi sehr ahnlich. Es geniigt daher, die Unterschiede zu diesen beiden Arten hervor-
zuheben.

Gréfle: 2,7—3,3 mm.

Am sichersten ist 4. bituberculatus an der Form der Augen (Fig. 29) und durch die
ungezédhnten Hinterschenkel zu erkennen. Der Aullenrand der Augen ist wulstartig vom
Kopf abgesetzt. Bei den beiden Vergleichsarten liegt er dem Kopf an (Fig. 31); die Hinter-
schenkel sind bei ihnen fein gezéihnt. Der Riissel ist beim & 1,5mal, beim @ 1,55 bis 1,65mal
linger als der Halsschild. Der Halsschild ist 1,4 bis 1,5mal breiter als lang, und die Fliugel-
decken sind 1,40 bis 1,45mal linger als breit. Der Korper ist wie bei A. ulmi gefarbt, meist

rotbraun. Der Riissel ist meist in seiner ganzen Liange schwarz gefiarbt, seltener braun.
Die Flugeldecken glinzen, wihrend sie bei 4. piri und 4. ulmi meist matt sind oder nur
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schwach glinzen. Die weilen, gelbroten und dunklen Haare sind auf dem Koérper so ahnlich
verteilt wie bei A. ulmi, aber die hellen Haarflecken und Haarbinden treten leuchtender
hervor und sind deutlicher abgegrenzt (etwa wie bei A. piri). Meist bestehen nur die
inneren zwei Zwischenrdume der hellen Querbinde der Fligeldecken aus gelbroten Haaren;
auf den duBeren Zwischenrdumen liegen weille Haare, unter die aber einige einzelne gelbrote
Haare gemischt sind, besonders neben dem Seitenrand der Fliigeldecken. Der 3. Zwischen-
raum an der Basis der Fligeldecken ist fast immer mit schwarzen Haaren bedeckt, die
manchmal so dicht liegen wie bei A. pire. In der Penisform (Fig. 69) gibt es keinen Unter-
schied zu A. pirs.

Biologie: Lebt auf Prunus padus L., P. domestica L. und Crataegus-Arten.
Prunus padus wird von SCHLEICHER (1929), IsraELsSON (1962) und ScHERF (1964)
angegeben, Prunus domestica von NERESHEIMER & WAGNER (1929) und Horio~
(1935) ; Crataegus-Arten werden von HouarDp (1908, fir 4. rosinae), NICHOLSON
(1930, fur 4. rosinae) und Morris (Fundortzettel von Material aus England) ge-
nannt. Beitrige zum Entwicklungskreislauf liefern ScHLEICHER und ScHERF.
SCcHLEICHER hat am 9. 5. 1929 im Niendorfer Geholz bei Hamburg blasig aufge-
triebene Triebknospen von Prunus padus gefunden, die mit Larven besetzt waren.
Um den 20. Mai verpuppten sich die Larven. Am 2. Juni schliipfte der erste Kafer,
in den folgenden Tagen noch zwolf weitere Kéfer, die von FRANCK zunédchst als
A. piri determiniert wurden. Spéater erkannte Franck (1930), dafl es sich um
A. bituberculatus handelte.

Die Angaben von ScHERF beruhen auf Beobachtungen und Zuchten von Pro-
fessor BRANDENBURG (Universitdt GieBen). Er fand 4. bituberculatus bei Weil-
burg/Lahn auf Prunus padus. Im April und Anfang Mai werden die Eier in die
Blattknospen gelegt, die nach dem Schlipfen der Larven etwas aufgetrieben
werden. Die Puppe ruht im Juni in der ausgefressenen Knospe.

Morris hat in England im Dezember fiinf Kéfer von Crataegus-Zweigen ge-
kloptt (Huntingdon: Monks Wood, 3 Ex. 1.12.1965; Suffolk: Barton Mills,
2 Ex. 7. 12.1965; die Kéfer lagen mir zur Priifung vor). Auch NicHoLsoN (1930)
hat in England die Art im spéten Herbst und im zeitigen Friihjahr von Cratae-
gus geklopft; dabei zitiert er HarRwooD, der die Art ebenfalls im Herbst von
Crataegus sammelte. Durch diese Aktivitdt im spaten Herbst entsteht der Ein-
druck, daB A. bituberculatus ein Winterbriiter ist wie die zwei nahe verwandten
Arten A. piri und A. ulmi. Diese Annahme stdnde aber im Widerspruch zu den
Angaben von SCHERF.

Da A. bituberculatus auch Pflaumenbaume befillt, konnte bei einer Gradation
Schaden angerichtet werden. Es wire daher wiinschenswert, weiterhin Unter-
suchungen tber die Bionomie dieser Art durchzufiithren. Meinen eigenen Be-
miihungen in dieser Hinsicht war von vornherein kein Erfolg beschieden. Von
1965 bis 1967 habe ich zu jeder Jahreszeit und mit den verschiedensten Metho-
den vergeblich versucht, 4. bituberculatus bei Oderberg (Mark Brandenburg)
auf den Pflaumenbidumen wiederzufinden, von denen er zwischen 1926 und 1936
regelméBig und in Anzahl gesammelt worden ist.

Die Kafer sind vorwiegend in den Monaten April, Mai und Juni gesammelt
worden. Aus dem von mir gepriiften Material ergaben sich 33 genaue Sammel-
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daten, die sich folgendermaflen auf die Monate im Jahr verteilen: April fiinf,
Mai neun, Juni zehn, Juli drei, August eine, September eine, Oktober zwei,
Dezember zwei Meldungen.

Verbreitung: Europa, Vorderasien.

Wahrscheinlich in ganz Europa verbreitet; ich sah jedoch kein Material aus Spanien,
Griechenland und dem européischen Teil der UdSSR. Aus Vorderasien wurden mir nur
zwei Fundorte in Aserbaidshan bekannt. Da A4. bituberculatus mit anderen Arten, besonders
mit A. ulmi, verwechselt wurde, sind einige Meldungen aus der Literatur mit Vorsicht zu
betrachten.

FRANKREICH: Annot (Basses-Alpes), La Colle-sur-Loup (Alpes-Maritimes), Brian-
connais (Hautes-Alpes), Agay (Var), Pionsat (Puy-de-Dome), Montlugon (Allier): Typen
von A. rosinae, Rouen (Seine-Inférieure); Korsika. — HOLLAND: nach BraARMAN (1966)
aus finf Provinzen des Landes gemeldet. — ENGLAND: Fleamoyre (Cambridgeshire),
Monks Wood (Huntingdon), Barton Mills (Suffolk), Purley bei London, Littlington. —
NORWEGEN: Akershus (LinprorH, 1960). — SCHWEDEN: Skéne (Typenserie), Héssle-
holm; LinproTH (1960) nennt noch folgende Provinzen aus dem Siiden des Landes: Sm-
land, Bohuslin, Upland, Insel Oland. — DANEMARK : Nach HansEN (1965) zwolf Fund-
orte, die zuverldssig sind, da HANSEN 4. bituberculatus in der Bestimmungstabelle richtig
charakterisiert hat (Augenform). — DDR/BRD: Mecklenburg: Miiritzhof bei Waren,
Firstenberg; Mark Brandenburg: Oderberg; Mittelelbe: Merseburg, Ferchland bei Jeri-
chow; Sachsen: Erzgebirge; Thiiringen: ,,Thiiringen‘‘; Franken: Erlangen, Aschaffenburg;
Bayern: Manchen, Eching; Hessen: Frankfurt/M.; Weilburg/Lahn (SCHERF, in litt. 1967);
Hannover: Hildesheim; Rheinland: Koblenz; Rees/Rhein (Horion, 1935); Hamburg:
Niendorfer Geholz (SCHLEICHER, 1929); Holstein: Eutin; Kolberger Heide bei Kiel (HorIoN,
1955). — POLEN: Kahlbude bei Danzig (=Gdansk) (KN1EPHOF, 1935); Schlesien: Neisse.
— @SSR: Bohmen: Béhmer Wald, Pribram, Karlovy Vary; Méhren: Slatinky; Slowakei:
Bartfa, Sturovo. — OSTERREICH: Niederdsterreich: Wien-Prater, Brunn bei Wien,
Donau-Au; Tirol: Welsberg im Pustertal; Axams (WORNDLE, 1950); Steiermark: ,,Styria‘.
— UNGARN: Pécs, Somogy. — RUMANIEN: Bereczek (Transsilvanien). — BULGARIEN:
Trevna. — JUGOSLAWIEN: Slowenien: Vinkovei; Kroatien: Sisak, Berusic; Bosnien:
Travnik. — ITALIEN: Genua, Dintorni bei Genua, Rapallo, Borzonasca (Norditalien),
Fiesole (Toskana), Rom, Castel di Sangro (Abruzzen), Monte Gargano, Belvedere (Cala-
brien), Santa Margherita. — UdSSR: Aserbaidshan: Lenkoran, 7 Ex., leg. Dr. MARTIN
coll. DEsBrROCHERS, Naturhistorisches Museum, Paris); Alexejewka (Talysch), 1 Ex. 11. 5.
(1956, leg. KHENZORIAN (coll. KHNZORIAN, Erevan).

Anthonomus spilotus REDTENBACHER, 1849
(Fauna Austriaca, 406)

Typus: Wahrscheinlich verloren. Es war mir nicht moéglich, aus dem Natur-
historischen Museum in Wien, wo die Sammlung REDTENBACHER aufbewahrt
wird, Typus-Material zu erhalten. REDTENBACHER beschreibt diese Art mit
wenigen Zeilen im Rahmen der Bestimmungstabelle der Gattung 4Anthonomus.
Folgende Sitze sind fiir die Identifizierung von Bedeutung: ,,Die Binde auf den
Fliigeldecken verlduft gerade der Quere nach . . . Hell rostrot, der Kopf und die
Scheibe jeder Fligeldecke schwirzlich, fein und sparsam grau behaart, eine ab-
gekiirzte Binde auf den Fliigeldecken heller gefirbt und gewohnlich etwas dich-
ter behaart . . .. 11/;—1/,. Auf Obstbdumen in Oest. o. d. Enns nicht selten.*

Bis auf die Angabe ,,Hell rostrot‘ treffen alle Merkmale auf A. spilotus zu.
Es gibt in Mitteleuropa auBler 4. spilotus keine auf Obstbdumen lebende Antho-
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nomus-Art mit schwérzlichen Fligeldecken und einer senkrecht auf der Naht
stehenden Binde. A. piri, der oft auch dunkle Fliugeldecken besitzt, scheidet
aus der Betrachtung aus, da er von REDTENBACHER als Vergleichsart zu 4.
spilotus verwendet wird. A. bituberculatus, der auch auf Obstbdumen vorkom-
men kann, hat meist gelbbraune Fligeldecken (dunkle Exemplare sind sehr
selten). Es ist heute nicht mehr herauszufinden, was REDTENBACHER mit ,,Hell
rostrot‘‘ gemeint hat, da auch der Halsschild bei 4. spilotus dunkel ist ; nur Teile
der Beine und der Fihler sind rotlich gefarbt. Vielleicht hat er die Art nach
frisch entwickelten Kéfern beschrieben. Die mit 1!/; bis 1!/, Linien angegebene
KorpergroBle ist zutreffend. Es ist mit groBer Wahrscheinlichkeit anzunehmen,
daBl der von REDTENBACHER beschriebene Anthonomus spilotus derjenigen Art
entspricht, die in der modernen Literatur auch als 4. spilotus angesehen wird.

Synonyma: Anthonomus roberti WENCKER, 1858 (Bull. Soc. Ent. France, p. CCXXXVI).

Nach der Beschreibung wurde diese Art von Birnbdumen in Le Luc (Dep.
Var) von RoBERT gesammelt. In der Sammlung WENCKER (Naturhistorisches
Museum, Paris) befinden sich ein 3 mit dem Zettel ,,Anthonomus Roberti type,
das von mir als Lektotypus ausgezeichnet wurde, und sechs Exemplare mit dem
Zettel ,,Le Luc‘‘, von denen ein Exemplar einen zweiten Zettel ,,Anthonomus
spilotus. Le Luc‘ trigt; diese sechs Kafer wurden als Paralektotypen desig-
niert. Die sieben Exemplare der Typenserie entsprechen der Beschreibung und
sind mit 4. spilotus identisch.

GréBe: 3,0—3,5 mm.

Fiarbung: Braun bis schwarzbraun; gelbbraun aufgehellt sind die Knie, die Spitze der
Schienen, die Tarsen und manchmal auch der Fiihlerschaft, der Vorderrand des Hals-
schildes, die Schulterbeule und das Gebiet der hell behaarten Querbinde auf den Fliagel-
decken. ’

Integument: Korper mit weillen, gelbroten und braunen bis schwarzen Haaren bedeckt;
die gelbroten Haare sind im Bereich der hellen Flecken und Binden vereinzelt unter die
weiflen Haare gemischt. Halsschild in der Mitte mit einer breiten, hellen, undeutlich be-
grenzten Lingsbinde; an den Seiten meist unscheinbar dunkelbraun behaart. Flugeldecken
im hinteren Drittel mit einer hellen, zur Seite nicht verbreiterten Querbinde, deren Rander
senkrecht auf der Naht stehen; diese Binde ist meist nur bis zum 6. Zwischenraum deutlich
ausgeprégt, nach auflen wird sie unscheinbar; auf ihren inneren drei Zwischenrdumen liegen
meist mehr gelbrote als weille Haare. Vor und hinter der hellen Querbinde befindet sich
je eine dunkle Zone, die mit schwarzen Haaren bedeckt ist; Spitze und vordere Hélfte der
Fligeldecken, Beine und Unterseite spéarlich und unscheinbar hell behaart; die hellen Stirn-
haare sind gescheitelt und zum Augenrand geneigt; Schildchen dicht weill tomentiert.

Kopf: Riissel nach vorn geringfiigig verbreitert, wenig gebogen, beim 3 1,40 bis 1,45mal,
beim @ 1,65mal linger als der Halsschild, beim 3 mit undeutlichem, meist kaum erkenn-
barem, beim @ mit etwas deutlicherem, breit rippenférmigem Mittelkiel, der in beiden Ge-
schlechtern fein punktiert ist; Riisseloberseite beim & dicht runzlig punktiert, matt, beim ¢
spirlicher und deutlicher punktiert, etwas glinzend. Fiihler beim @ im vorderen Drittel
des Riissels eingelenkt, beim @ noch etwas weiter davor. Stirn so breit wie der Riissel an
der Basis. Augen ungleichmidBig gewdlbt, vorn (bei Sicht von oben) abgeflacht, an den
Seiten stark gerundet, AuBlenrand ein wenig vom Kopf abstehend (Fig. 30).

Halsschild: 1,4mal breiter als lang; an den Seiten etwas gerundet, manchmal fast konisch,
hinter dem Vorderrand geringfiigig eingeschniirt; dicht punktiert.
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Fligeldecken: 1,5mal linger als breit; nach hinten nur wenig verbreitert, Seiten manch-
mal fast parallel; im vorderen Drittel mit querer Depression, die manchmal sehr schwach
ausgeprigt ist; Zwischenrdume flach, fein gerunzelt, matt oder nur schwach glinzend.
Alae ausgebildet, flugfiahige Art.

Beine: Vorderschenkel mit kriaftigem Zahn, der fast 0,75mal so lang ist wie die Schenkel-
breite; Mittelschenkel feiner gezihnt, Hinterschenkel ungezdhnt oder nur mit einem win-
zigem Zahn; Innenrand der Vorderschienen in der Mitte fast winkelférmig gebogen;
Klauen fein gezidhnt.

Penis: 4. spilotus ist die einzige westpaldarktische Anthonomus-Art, bei der die Penis-
spitze unsymmetrisch geformt ist (Fig. 74).

Biologie: Lebt auf Pirus-Arten, seltener auf Mespilus germanica L. und
Crataegus-Arten.

A. spilotus ist in Stidfrankreich vereinzelt als Schiadling auf Birnbdumen auf-
getreten. Frucht- und Blattknospen werden durch den Reifungsfrafl der Kafer,
die Bléatter durch den Larvenfrall geschiddigt. Nach dem Austreiben bieten die
Birnbaume bei starkem Befall einen kahlen, fast winterlichen Anblick. Uber
den Entwicklungszyklus berichten vor allem PErris (1876), Pussarp (1930) und
BavracHOWSKY (1963).

In Sudeuropa erscheinen die Kéifer Mitte Mérz in den Baumkronen, wo sie
kopulieren und den Reifungsfrafl durchfiithren, indem sie die noch geschlossenen
Frucht- und Blattknospen anstechen. Diese liefern dann verformte, oft spiralig
gebogene, an den verletzten Stellen schwirzlich verfarbte Triebe. Von Ende
Mairz bis Anfang Mai werden die Eier auf die Mittelrippe der gerade aus den
Knospen gebrochenen Blatter gelegt. Die Seitenrinder des Blattes sind zu
dieser Zeit noch eingerollt. Diese Blattform, die an einen Dattelkern erinnert,
wird beibehalten, bis das Blatt zwei bis drei Zentimeter grofl ist. Auf diese
Weise liegt das Ei eine gewisse Zeit geschiitzt. Die gelbliche Larve friit vom
Material der Blattspreite, die vollig vertrocknen kann und sich dann schwérzlich
verfairbt. Wenn das Blatt schon groBer war, bietet es durch den Larvenfrafl
einen gezackt-zerrissenen Anblick (etwa wie nach Hagelschlag). Die Larve ent-
puppt sich Ende Mai bis Anfang Juni in einem tonnenférmigen Kokon aus ver-
klebten Exkrementen, der am Blattstiel oder an der Seite der Blattspreite an-
geheftet ist. Anfang bis Mitte Juni schliipfen die Kifer. Uber Sommer-Dia-
pause und Uberwinterung fehlen genaue Angaben. In dieser Hinsicht wird sich
A. spilotus mit groler Wahrscheinlichkeit genau so verhalten wie die verwandten
Arten. ZEBE klopfte am 10. 6. 1966 in Ockenheim (Rheinhessen) frisch ent-
wickelte Kéfer von Birnbdumen. Dieser Zeitpunkt steht im Einklang mit dem
Schliipftermin in Stdfrankreich, so dal die fiir dieses Gebiet genannten Ent-
wicklungsdaten im wesentlichen auch fiir Mitteleuropa zutreffen.

Wie PussarDp berichtet, kommt es gelegentlich vor, da die Eier auch in die
Fruchtknospen abgelegt werden. Die sich daraus entwickelnden Kéfer sind
von geringer Korpergrofle. PussarDp hat in der Umgebung von Lyon aus den
Puppenkokons die beiden folgenden Parasiten geziichtet: Bracon discoideus
WesMAEL (Ichneumonoidea: Braconidae) und Habrocytus tenuicornis FORSTER
(Chalcidoidea : Pteromalidae).

28 Beitr. Ent. 18, H. 3/4
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BavacHOWSKY zitiert eine Meldung von DoBROVOLSKI, nach der A. spilotus
im Kaukasus Schaden an Birnbdumen angerichtet hat. Vielleicht handelt es
sich hier um 4. foliicola TER-MINASSIAN, dessen Larven sich in Birnenbléittern
entwickeln.

A. spilotus ist eine Art der warmen und geméBigten Klimagebiete.

Verbreitung: West- und Mitteleuropa, westliches Nordafrika (Karte 2).

A. spilotus ist eine atlantisch-westmediterrane Art, die vielfach verkannt worden ist. Sie
wurde besonders mit 4. ulms verwechselt. Durch Fehldeterminationen entstand ein falsches
Verbreitungsbild. Aus Ost-, Siiddosteuropa und Vorderasien habe ich kein Material gesehen.
Deshalb sind alle Fundortmeldungen aus der Literatur sehr kritisch zu werten.

SPANIEN: La Pefia (Provinz Huesca); nach IcLEsias (1921): Elvas bei Badajoz. —
PORTUGAL: nach SEABRA (1943); nach IeLEs1AS (1921); Casa Branca, Beja. — FRANK-
REICH: Le Luc (Var): Typenserie von A.roberti, Ste. Beaume (Var), Hyéres (Var),
Rognac (Bouches-du-Rhone), Aix (Bouches-du-Rhone), Avignon (Vaucluse), Haute-Pyré-
nées, Cambes (Gironde), Perrusson (Indre-et-Loire), St. Paul-Cap-de-Joux (Tarn), Broit-
Vernet (Allier), Thorigny bei Lagny (Seine-et-Marne); Korsika: Omessa; nach HOFFMANN
(1954) in ganz Frankreich verbreitet, im Stiden hdufiger, auf Korsika selten. — SCHWEIZ:
Wallis. — HOLLAND: nach Everts (1922): Arnhem, Meerssen. — SCHWEDEN: nach
LinproTH (1960): Skine, Insel Oland. Ich halte es fiir moglich, daB A. spilofus hier vor-
kommt. In diesen beiden Gebieten Siidschwedens gibt es xerotherme Biotope, in denen
verschiedene Insektenarten aus Siideuropa ihre nérdliche Verbreitungsgrenze gefunden
haben. In der postglazialen Wérmezeit, dem Atlantikum (6000 bis 2500 Jahre vor der
Zeitenwende), lag die Temperatur des Jahresmittels 3° hoher als gegenwirtig, so daB sich
xerophile Arten bis Siidschweden ausbreiten konnten. Mit dem spéateren Absinken der
Temperatur fanden sie hier an den Wérmestellen ertrdgliche Lebensbedingungen. Von
A. spilotus kénnen sich durchaus Reliktpopulationen aus dieser Wiarmeperiode in Sid-
schweden gehalten haben. — DDR/BRD: Mark Brandenburg: Kleinbeeren bei Teltow;
Schleswig-Holstein: Uhlenhorst (GEBIEN, 1947); Rheinland: Kirn/Nahe (HorroN, 1936);
Hessen: Wiesbaden, Ockenheim bei Bingen; Pfalz: Schmalfelderhof, Neustadt-Haardt;
Franken: Aschaffenburg (SINGER, 1955); Baden: Odenwald ; Bayern: Wasserberg bei Krum-
bach. — OSTERREICH: Ich habe nur vier Exemplare gesehen, die mit ,,Austria‘‘ oder
,Austr.“ bezettelt waren und aus dem vorigen Jahrhundert stammten. KroIBER (1957)
nennt finf Fundorte aus Oberdsterreich: Aus diesem Landesteil (Ennstal) hat REDTEN-
BACHER A. spilotus beschrieben. — CSSR: Mihren: Ich sah nur ein Exemplar aus der
Sammlung REITTER (Naturhistorisches Museum, Budapest) mit dem Zettel ,,Moravia‘‘. —
ITALIEN: Sardinien: Flumini, Aritzo, Terra Nova, Sorgono; PorTa (1932) nennt auller-
dem: Venezia Tridentina, Piemont, Sizilien. — MAROKKO: ,,Marokko‘‘; nach KocHER
(1961): Tanger, Larache, Rabat. — ALGERIEN: nach Horrmany (1954).

Zweifelhafte oder falsche Meldungen: UNGARN: Ich sah kein Material in den reichen
Bestéinden des Naturwissenschaftlichen Museums in Budapest; die Angaben von REVY &
Siorox (1942) fir das Komitat Moson betreffen 4. ulmi (ich konnte einen Teil des Materials
der beiden Autoren iiberpriifen). UdSSR: nach TER-MINASSIAN (1936): Jaroslawl (300 km
nordostlich von Moskau). — JUGOSLAWIEN, KAUKASUS (beide Gebiete nach BALA-
CHOWSKY, 1963, p. 1180). — GRIECHENLAND: nach OErRTZEN (1886) und BALACHOWSK Y
(1963).

Anthonomus grilati DESBROCHERS, 1888
(Bull. Soc. Ent. France, p. CCV)

Typus: DESBROCHERS sagt in der Beschreibung folgendes iiber die Herkunft
dieser Art: ,,Mont Edough, prés Béne; découvert par MM. BEDEL et GRILAT.
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Material der Typenserie, das durchweg aus gut erhaltenen Exemplaren besteht,
befindet sich in mehreren Sammlungen, wie die folgende Ubersicht zeigt:
Lektotypus: 3, Algerien: Mont Edough, coll. DEsBrocHERS (Naturhistorisches
Museum, Paris) — Paralektotypen: 6 33, 529, Mont Edough, in verschiedenen
Sammlungen: 3 Ex., coll. STTERLIN (Deutsches Entomologisches Institut, Ebers-
walde); 1 Ex., coll. HEYDEN (Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde);
1 Ex., coll. LEoNnHARD (Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde); 1 Ex.,
coll. DANIEL (Zoologische Sammlung des Bayerischen Staates, Miinchen); 1 Ex.,
coll. Faust (Staatliches Museum fiir Tierkunde, Dresden).

Synonyma: keine.
Untersuchtes Material: 12 Exemplare.
GroBe: 3,4—3,8 mm.

Farbung: Rot bis braun, nur Fihlerkeule, Kanten des Zahnes der Vorderschenkel und
Klauen braun bis schwarz.

Integument: Halsschild in der Mitte mit einer mehr oder weniger breiten Langsbinde aus
anliegenden, nach vorn gerichteten weilen Haaren, an den Seiten befindet sich eine Pubes-
zenz aus feinen goldigen Hérchen. Schildchen mit dichten, den Untergrund deckenden
weillen Haaren. Fligeldecken im hinteren Drittel mit einer senkrecht auf der Naht stehen-
den Querbinde, deren Rénder parallel (selten etwas wellig) verlaufen; diese Binde besteht
im Bereich der inneren Zwischenrdume aus gelbroten und auflen aus weilen Haaren. Im
vorderen Drittel und hinter der Querbinde tragen die Fligeldecken wolkig verteilte weifle
Haarflecken, die stark reduziert sein kénnen. Im ganzen Gebiet der Fligeldecken kénnen
auf den Zwischenrdumen — mehr oder weniger stark ausgepragt — Reihen feiner schwarzer
Hirchen liegen, die nur bei starker VergroBerung sichtbar sind; auf der Stirn sind weille
und gelbrote Haare gemischt, die aufgerichtet, gescheitelt und wimperartig iiber den inneren
Augenrand geneigt sind. Die gesamte Behaarung der Korperoberseite ist so ausgeprigt,
dafB sie die rotbraune Farbe des Untergrundes kaum beeintréchtigt.

Kopf: Rissel in beiden Geschlechtern fast 2mal so lang wie der Halsschild, beim @ nur
geringfiigig langer als beim &, diinn (etwa so stark wie die vordere Hilfte der Vorderschiene),
parallel, nur an der Spitze etwas erweitert; Oberseite von der Basis bis kurz vor die Ein-
lenkungsstelle der Fiihler gerade verlaufend und erst von hier bis zur Spitze gebogen, mit
feinen Lingsriefen und Piunktchen versehen, die beim ¢ schwicher ausgeprigt sind, so
daB hier der Riissel stidrker glinzt. Fithler beim Q in der Mitte, beim & etwas vor der
Mitte des Riissels eingelenkt.

Fiuhler schlank, der Schaft erreicht den Vorderrand der Augen, 1. GeiBlelglied so lang wie
das 2. und 3. Glied zusammen, 4. bis 7. Glied kugelférmig, Keule schlank, so lang wie die
4 letzten GeiBelglieder zusammen. Stirn ein wenig breiter als der Rissel an der Basis.
Augen schwach gewdlbt.

Halsschild: 1,3mal breiter als lang, Seiten in der hinteren Hilfte parallel, nach vorn gerad-
linig oder ein wenig geschweift verengt, dicht punktiert.

Fligeldecken: 1,5mal linger als breit, von den Schultern bis zum hinteren Drittel etwas
erweitert, dann zur Spitze gerundet verengt; Basis vom Schildchen bis zum 6. Streifen
erhaben gerandet; hinter dem Schildchen mit einer flachen Depression.

Beine: Schlank und diinn, Vorderschenkel mit kréftigem, dreieckigem Zahn, der fast so
lang ist wie die Schenkelbreite, Mittelschenkel mit einem viel kleineren Zahn, Hinterschenkel
mit noch kleinerem Zahn. Innenrand der Vorderschienen in der Mitte nach innen gebogen,
wodurch die Schienen in der Spitzenhilfte fast doppelt so breit sind wie an der Basis.
Klauen fein gezihnt, das Zahnchen reicht bis zur Mitte der Klaue.

28+
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Penis: Fig. 78.

Biologie: Lebt auf Prunus avium L. PEYERIMHOFF (1911) hat den Kifer in
Algerien sowohl auf kultivierten Kirschen als auch auf der wildwachsenden
Vogelkirsche gefunden. Entwicklungszyklus und Entwicklungsstidtte der Lar-
ven sind nicht bekannt.
Verbreitung: Algerien, Marokko.

ALGERIEN: Mont Edough (andere Schreibweise: Djebel el Ourh), 10 km westlich von

Boéne (Typenserie); nach PEYERIMHOFF (1911): Massif de Mouzaia, 50 km siidwestlich von
Algier. — MAROKKO: nach KocHER (1961): Berkane.

Anthonomus undulatus GYLLENHAL, 1836
(in SCHOENHERR, Gen. Spec. Curcul., 3, 1, p. 340)

Typus: GYLLENHAL hat den ,locus typicus“ dieser Art nicht gekannt, denn
er gibt in der Beschreibung keinen Fundort an: , Habitat .. .. Mus. ScHH..
Auch die gut erhaltene Type (coll. ScHOENHERR, Naturhistorisches Reichs-
museum, Stockholm) tragt keinen Patriavermerk. An der Nadel stecken nur
drei Zettel: ,,undulatus‘, ,,Anthonom. ruber Perris‘“ und ,,24*“. Das Typus-
Exemplar entspricht vollkommen der Beschreibung.

Synonyma: Anthonomus ruber PERRIS, 1857 (Ann. Soc. Linn. Lyon, 4, 141).

PERRIS beschreibt A. ruber in einem Exkursionsbericht (,,Nouvelles excursions
dans les Grandes Landes‘‘) und sagt dabei folgendes iiber die Herkunft: ,,J’ai
pris cette jolie espéce & Mimizan en secouant un buisson.* Die Beschreibung ist
so ausfiihrlich, daB es nicht schwerfillt, die Ubereinstimmung von A. ruber mit
A. undulatus GYLLENHAL zu erkennen. Das ist um so erfreulicher, als es mir
nicht méglich war, die Type von 4. ruber in die Hand zu bekommen. DEs-
BROCHERS (1892, p. 135) hat sowohl die Type von 4. undulatus als auch die Type
von A. ruber untersucht und ihre Identitiat erkannt.

Untersuchtes Material: 21 Exemplare.

A. undulatus ist eine sehr seltene Art, die durch ihren schlanken, einfarbig roten, spérlich
behaarten Korper leicht zu erkennen ist.

GroBe: 2,8—3,4 mm.

Farbung: Einfarbig rot bis rotbraun, Unterseite des Korpers manchmal etwas dunkler;
Klauen, AuBlenrand des Zahns der Vorderschenkel und meist auch die Fiihlerkeule dunkel-
braun bis schwarz.

Integument: Korper und Beine mit langen, kraftigen, weilen Haaren bedeckt, die auf
der Unterseite des Korpers dicht liegen und auf der Oberseite auf wenige Binden beschriankt
sind: Halsschild mit dicht behaarten Seiten und schmaler Léngsbinde in der Mitte, die
manchmal nur von der Basis bis zur Scheibe reicht. Fligeldecken im hinteren Drittel mit
schmaler, welliger Querbinde, die sich zu den Seitenrédndern nicht verbreitert; Schulterbeule
und oft auch Basis des 3. und 5. Zwischenraumes mit weilem Haarfleck; die restlichen Teile
der Fligeldecken mit einigen wenigen, immer einzeln liegenden, deutlichen, kréaftigen weiflen
Haaren (im Durchschnitt zehn Stiick fir jede Fligeldecke); weiterhin befinden sich auf
den Zwischenrdumen der Flugeldecken einige zarte, schwarze Hérchen, die selbst bei
starker Vergr68erung nur mit Mithe zu erkennen sind. Schildchen dicht weill tomentiert.
Die zarten Stirnhaare dem Untergrund anliegend und nach vorn gerichtet.
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Kopf: Riissel nach vorn verbreitert, wenig gebogen, beim & 1,35mal, beim @ 1,65 bis
1,70mal lianger als der Halsschild, dicht mit ldnglichen Punkten bedeckt, in beiden Ge-
schlechtern matt, oben gleichméfig gerundet, ohne Spur eines Mittelkiels, Fiihler beim &
im vorderen Drittel (oder kurz dahinter), beim @ in oder kurz vor der Mitte des Riissels
eingelenkt. Augen schwach gerundet, nur wenig aus der Kopfwolbung vortretend. Stirn
kraftig punktiert, schmaler als der Riissel an der Basis.

Halsschild: 1,3 bis 1,4mal breiter als lang; in der hinteren Hilfte mit wenig gerundeten,
fast parallelen Seiten, nach vorn allméhlich verschmélert; Scheibe dicht und kriftig punk-
tiert.

Flugeldecken: 1,60 bis 1,65mal langer als breit; schlank, nach hinten nur wenig ver-
breitert, mit fast parallelen Seiten; gleichmiBig gewolbt, Scheibe im vorderen Drittel ohne
Depression; Punktstreifen kriftig. Zwischenrdume flach oder schwach gewdélbt, kréftig
gerunzelt-punktiert, matt. Alae ausgebildet, flugfihige Art.

Beine: Vorderschenkel mit groflem Zahn, der knapp 0,75mal so lang ist wie die Schenkel-
breite, Mittelschenkel mit kleinem Zahn, Hinterschenkel ungezihnt oder ganz selten mit
winzigem, nadelférmigem Zahn. Vorderschienen von der Basis bis kurz vor die Mitte ge-
krimmt, ihr Innenrand in einer langen s-formigen Schweifung gerundet (Fig. 7). Klauen
kraftig gezdhnt, die Zdahne 0,5 bis 0,75mal so lang wie die Klauen.

Penis: Fig. 77.
Biologie: Lebt auf Prunus padus L. und Crataegus oxyacantha L.

HorrMANN (1954) und GusMANN (1927) haben die Art von Crataegus oxy-
acantha geklopft. ScHoLz (1924) und FLEISCHER (1927 —1930) haben sie von
Prunus padus gesammelt. NERESHEIMER & WAGNER (1935) melden, daf sie ein
Exemplar von 4. undulatus in der Mark Brandenburg bei Holbeck in einem
Wald gefunden haben, in welchem Prunus padus vorhanden war.

Uber den Entwicklungszyklus gibt es keine Meldungen. Da die auf Rosaceen
lebenden Anthonomus-Arten ziemlich stark auf nahe verwandte Pflanzenarten
spezialisiert sind, erscheint es mir fraglich zu sein, dal sowohl Prunus padus als
auch Crataegus oxyacantha, die in verschiedene Unterfamilien gehoren, die Brut-
pflanzen von A.undulatus sein sollen. Bei der Seltenheit dieser Art wird es
wohl nur durch groBen Zufall gelingen, Zuchten durchzufithren, die diese Frage
klaren kénnten.

Es soll nicht unerwahnt bleiben, daB A. undulatus auch mit der Pflanzen-
gattung Alnus in Beziehung gebracht wird. Buyssox (1910, p. 125) hat im
Januar 1883 einen Kifer in Frankreich (Dep. Allier) im Boden-Detritus unter
Alnus gefunden. Ein Exemplar aus Bayern (Pupplinger Au) trigt einen Zettel
mit der Aufschrift ,,an Alnus incana‘‘. Nach KorFLER (in litt. 1968) wurde das
Exemplar von Lienz (Osttirol) am 8. 3. 1948 in einem kleinen Auwald gesam-
melt, wo Saliz und Alnus vorhanden sind.

Literaturangaben und das von mir gepriifte Material lieferten 22 Sammel-
daten, die sich folgendermaflen auf die Monate des Jahres verteilen: Januar 1,
Mirz 4, April 4, Mai 5, Juni 6, Juli 1, September 1.

Die Verbreitungsangaben und auch einige biologische Daten lassen den
Schlul} zu, daBl 4. undulatus kithlere und feuchte Biotope bevorzugt.
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Verbreitung: Europa.

A. undulatus ist wahrscheinlich in ganz Europa verbreitet; da die Art aber so iiberaus
selten ist, fehlen aus manchen Gebieten noch die Belege. A. undulatus ist leicht zu erkennen;
deshalb mochte ich die Fundortmeldungen aus der Literatur als glaubhaft ansehen.

FRANKREICH : nach HoFFMANN (1954) : Parc de St. Cloud (Seine-et-Oise), Loire-et-Cher,
Orléans (Loiret), Brott-Vernet (Allier), Basses-Alpes, Ain, Landes (Type von A. ruber). —
SCHWEIZ: nach StiErLiN (1898): Genf, Schaffhausen. — DDR/BRD: Mecklenburg:
Waren, 2 Ex. Mai 1912 (Heimatmuseum, Waren), Vietlobbe, 1 Ex. Mai 1948 (Heimat-
museum, Waren), Hohe Meile Siid, 1 Ex. 16. 6. 1923, leg. GUsMANN (nach GUsMANN, 1927);
Mark Brandenburg: Holbeck, 1 Ex. 9. 6. 1918 (coll. NERESHEIMER, Deutsches Entomo-
logisches Institut, Eberswalde), Prieros-Dubrow, 1 Ex. 30. 6. 1935 (coll. NERESHEIMER),
Frankfurt/O., 1 Ex. 27. 4. 1932, leg. SCHUKATSCHEK (nach NERESHEIMER & ‘\'AGNER, 1935);
Thiiringen : Reinhardsbrunn (nach HuBENTHAL, 1908), ,,Thuringia‘‘, 1 E .. (coll. H.WAGNER,
Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde); Franken: Aschaffenburg, 1 Ex., leg.
Fracu (coll. ScEWARZER, Senckenberg Museum, Frankfurt/M.); Bayein: Pupplinger Au,
1 Ex. 20. 7. 1943 (coll. BUHLMANN, Zoologische Samm!lung des Bayerischen Staates, Min-
chen), Vilshofen, 3 Ex. 5. 4. 1919, 5. 3. 1921 und 26. 3. 1921, leg. STOCKLEIN (Museum FREY,
Tutzing); Holstein: Beimoor, 1 Ex. 6. 4. 1946, leg. LoHSE (nach GEBIEN, 1947). — POLEN:
Beskiden : Dobroniow bei Limanowa, 1 Ex. 17. 9. 1908, leg. SToBIECKI (Zoologisches Institut
der Akademie der Wissenschaften, Krakau); ehemaliges Schlesien: ,,Schlesien‘‘, 1 Ex. (coll.
LEeTzNER, Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde); nach ScroLz (1924): Liegnitz
und Lahn. — NORWEGEN: Akershus, Hedmark (nach LixproTH, 1960). — SCHWEDEN::
Gotland, Ostergotland, Virmland, Dalarna (nach LinproTH, 1960). — FINNLAND: Abo,
Nylandia, Savonia, Kuusame (nach Linprors, 1960). — OSTERREICH : Niederosterreich :
Wien, 1 Ex., leg. WINKLER (coll. FormANEK, Museum Prag); Salzburg: Gastein, 1 Ex., leg.
ROTTENBERG (coll. LETZNER, Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde); Tirol:
Thierburg, 3 Ex. (nach WORNDLE, 1950), Lienz, 1 Ex. 8. 3. 1948, leg. KoxEczNI (Herrn
Prof. Dr. A. KorFLER danke ich fiir das Uberlassen dieses Kéfers). — CSSR: Polabi-Prerow,
1 Ex., leg. RouBaL (Museum Bratislava), Prag-Zavist, 1 Ex. (coll. FORMANEK, Museum
Prag); Miahren: Paskau, 1 Ex. (coll. REITTER, Naturhistorisches Museum, Budapest); nach
FreiscHER (1927—1930): Brno. — JUGOSLAWIEN: Dalmatien (nach DESBROCHERS,
1892, Novaxg, 1952 und HorrmanN, 1954); Bosnien: Travnik, 1 Ex., leg. SPEISER (coll.
REITTER, Naturhistorisches Museum, Budapest), Sarajewo, 1 Ex., leg. APFELBECK (Museum
FrEY, Tutzing). — RUMANIEN: Prahowath (nach FLEck, 1904). — ITALIEN: nach
HorrmaNy (1954) und PorTa (1932), aber ohne Angabe eines genauen Fundortes. —
UdSSR: nach TErR-MinassIAN (1936): Leningrad, Jaroslawl, Kostroma.

A. undulatus GYLLENHAL und A. chevrolati DESBROCHERS gehdren in eine
Verwandtschaftsgruppe, die durch einige gemeinsame, abgeleitete Merkmale
begriindet ist: Die Stirnhaare liegen dem Untergrund an und sind nach vorn
gerichtet; die Fligeldecken sind gleichméafig gewolbt, ohne Depression im
vorderen Drittel; der Zahn der Vorderschenkel ist auffallend gro8 (knapp 0,75
mal so lang wie die Schenkelbreite), schmal und an seiner AuBBenkante geschwirzt.
Bei den meisten westpaldarktischen Anthonomus-Arten sind die Stirnhaare ge-
scheitelt, etwas aufgerichtet und zum inneren Augenrand geneigt; die Fliigel-
decken besitzen eine Depression im vorderen Drittel, und der Zahn der Vorder-
schenkel ist nicht so markant gebildet.

Anthonomus chevrolati DESBROCHERS, 1868

(Ann. Soc. Ent. France, Ser. 4, 8, 430)
Typus: DEsBROCHERS sagt in der Beschreibung folgendes iiber die Herkunft
des ihm vorliegenden Materials dieser Art: ,,Alger (coll. CHEVROLAT, sur le Cra-
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taegus oxyacantha); Lyon, Seine-Inférieure, Pyrénées, Basses-Alpes, Angleterre
(MM.REY,JEKEL, ABEILLE DE PERRIN, MONDON, CROTCH) ; Allier (ma collection)‘.
In seiner Sammlung (Naturhistorisches Museum, Paris) befinden sich nur zwei
gut erhaltene 33 (an einer Nadel) von A. chevrolati mit dem Fundortzettel:
»Angleterre*. Sie wurden auf verschiedene Nadeln gesteckt und als Lekto-
typus und Paralektotypus designiert. Weiteres Material, das unter diesem Art-
namen steckte, war entweder falsch bestimmt oder gehorte zu der Unterart
connexus nov. ssp. aus Syrien. Drei weitere Paralektotypen befinden sich im
Deutschen Entomologischen Institut, Eberswalde: 1 3 ,,England* (coll. STIER-
LIN); 1Q mit dem Zettel ,,Anthonomus Chevrolati m., Allier (coll. KRAATZ);
1? ,,Chevrolati Desbr., Allier, Desbroch.”“ (coll. HEYDEN). Diese drei Kifer
stammen aus der Hand von DESBROCHERS.

Synonyma: keine.
GroBe: 2,8—3,5 mm.

Farbung: Einfarbig rot bis braun, Unterseite des Korpers meist dunkler; Klauen, Fiihler-
keule und AuBenrand des Zahns der Vorderschenkel dunkelbraun bis schwarz. Oberseite
des Korpers meist glinzend.

Integument: Beine und Unterseite des Korpers mit feinen, spirlich gelagerten, weilen
oder gelblichen Haaren bedeckt; Oberseite des Korpers mit kréftigeren weilen und gelben
und einigen wenigen feinen, unauffilligen schwarzen Haaren bedeckt. Halsschild in der
Mitte mit einer meist undeutlich begrenzten weilen Langsbinde, daneben bis zum Seiten-
rand gelblich behaart; Fliigeldecken mit weifl behaarter Spitze und zwei senkrecht auf der
Naht stehenden Querbinden, die innen (meist bis zum 4. Zwischenraum) aus gelben und
auBen aus weilen Haaren bestehen; die Binde im vorderen Drittel der Fligeldecken ist
schmaler, die Binde hinter der Mitte kraftiger und zu den Seiten etwas verbreitert, die ersten
beiden Zwischenrdume neben der Naht tragen vom weil tomentierten Schildchen bis zur
vorderen Querbinde eine kurze Léngsbinde aus weilen oder gelben Haaren. Zwischen den
hellen Binden und Haarflecken sind die Fliigeldecken scheinbar kahl, in Wirklichkeit aber
mit feinen, kaum wahrnehmbaren, schwarzen Haaren bedeckt. Die feinen Stirnhaare liegen
dem Untergrund an und sind nach vorn gerichtet.

Kopf: Riissel in beiden Geschlechtern vollig gleich (Form, Lénge, Oberflichenskulptur,
Insertionsstelle der Fiihler); nach vorn etwas verbreitert, schwach gebogen, 1,40 bis 1,45mal
langer als der Halsschild, in der basalen Hélfte mit manchmal undeutlicher, breiter, rippen-
artiger Wolbung (nie mit scharfkantigem Mittelkiel), oben mit groben, linglichen Punkten
und feinen, dazwischenliegenden Piinktchen bedeckt, matt oder schwach glinzend. Fiihler
zwischen dem vorderen Drittel und der Mitte des Riissels eingelenkt. Augen regelmiBig
und stark, fast halbkugelig gewolbt. Stirn so breit oder ein wenig schmaler als der Riissel
an der Basis.

Halsschild: 1,4 bis 1,5mal breiter als lang; an den Seiten stark gerundet, hinter dem
Vorderrand kréftig eingeschniirt; kraftig und dicht punktiert.

Fligeldecken: 1,35 bis 1,40mal langer als breit; nach hinten verbreitert, groBte Breite
im hinteren Drittel, stark und regelmiBig gewolbt, ohne Depression im vorderen Drittel;
Zwischenrdume flach, meist undeutlich gerunzelt, ziemlich glatt und glinzend. Alae ent-
wickelt, flugfdhige Art.

Beine: Vorderschenkel mit groBem, schmalem Zahn, der knapp 0,75mal so lang ist wie die
Schenkelbreite, Mittelschenkel feiner gezihnt, Hinterschenkel ungezahnt oder mit winzigem,
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nadelférmigem Zahn, Vorderschienen nur an der Basis gekriimmt, in der Mitte des Innen-
randes stark, fast winkelférmig gebogen (wie bei 4. pirt, Fig. 6). Klauen mit feinem, kurzem
Zahn, der bis zur Mitte der Klaue reicht.

Penis: Fig. 85.

Biologie: Lebt auf Crataegus-Arten. FowLER (1891) nennt auBerdem Mes-
pilus germanica L., und DESBROCHERS (1868, p. 335) hat A. chevrolati in Frank-
reich (Dep. Allier) auf Sorbus torminalis L. gefunden. In der Beschreibung der
Art wird angegeben, daBl die Exemplare aus Algerien von Crataegus oxyacantha
L. stammen. Nach HorFFrmMaANN (1954, p. 1112) ist der Kéfer in Frankreich mehr-
fach von Crataegus oxyacantha gesammelt worden. Auch NicmorsoN (1930),
ALLEN (1952) und Mogris (1962) geben fiir ihre Funde in England Crataegus
als Futterpflanze an.

Mogrgris hat als einziger Untersuchungen zum Entwicklungszyklus angestellt,
iiber die im folgenden berichtet wird. A. chevrolati ist ein Winterbriiter. Mor-
r1s klopfte in England im Winter 1960/61 vom 29. November bis zum 16. Mérz
mehrfach die Kifer von Weildornhecken. Im Januar setzte er im Zimmer
mehrere Kiéfer auf abgeschnittene Zweige. Sie fraflen zundchst von der Rinde
und begannen bald mit der Eiablage in die Blattknospen. Das Weibchen bohrte
mit dem Riissel in den Spitzenteil der Knospe ein Loch, durch welches das Ei
in die Mitte der Knospe geschoben wurde. Nach zehn Tagen schliipften die
Larven. Am 14. April fand Morr1s in der Weildornhecke gallenartig defor-
mierte Blattbuschel, die im Inneren des geschwérzten Blattgewebes eine Hohle
hatten; darin befanden sich Larven oder Puppen. Am 27. April waren immer
noch Larven und Puppen in den verbildeten Blattbiischeln. Da die Hecke am
gleichen Tage verschnitten wurde, konnte die Entwicklung nicht weiter verfolgt
werden. Es wird besonders hervorgehoben, daBl das Wachstum der Blatter ge-
hemmt, aber nicht vollig verhindert wird. Bei anderen Anthonomus-Arten, die
sich in Blatt- oder Tragknospen entwickeln, werden die befallenen Knospen so
stark zerstort, daB} sie sich im Friihjahr nicht mehr entfalten kénnen.

Lediglich 13 Exemplare des von mir gepriften Materials von A. chevrolats
trugen Zettel mit genauen Sammeldaten: Diese Kéafer wurden nur in den Mo-
naten Mai (sechs Meldungen) und Juni (sieben Meldungen) gesammelt. In die-
sen zwei Monaten haben sie wahrscheinlich noch Nahrung aufgenommen, ehe
sie sich im Juli zur Sommer-Diapause in Schlupfwinkeln verkrochen.

Verbreitung: West-, Mittel-, Siid- und Sudosteuropa, Algerien.

FRANKREICH: Allier: Broit-Vernet, Montlucon; nach HorFmaNN (1954) in fast ganz
Frankreich verbreitet, aber meist selten. — SCHWEIZ: Genf. — BELGIEN: nach
EverTts (1922): Houx, Uccle, Chinay. — HOLLAND: nach BraArmAN (1966): Provinz
Limburg. — ENGLAND: Kent: East Malling; nach FowLER (1891) acht Fundorte. Auch
die zwei von mir untersuchten Typus-Exemplare stammen aus England. — BRD: Bayern:
Heimhausen, 1 Ex. 10. 5. 1907, leg. KuLzer (Zoologische Sammlung des Bayerischen
Staates, Miinchen), Ingolstadt-Gerolfing, 1 Ex. 21. 6. 1916, leg. STocKLEIN (Museum FrEY,
Tutzing). — OSSR: Slowakei: Kovékov, Sturovo, Devin. — OSTERREICH: Nieder-
osterreich: Bisamberg, Reckawinkl, Wien, Voéslau, Médling. — UNGARN: Budapest,
Kalocsa, Csurgo, Szaar, Isaszeg, Keczel, Ugod, Meleg-hegy. — RUMANIEN: Trans-
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silvanien: Bereczki, Szovata; Dobrudscha: Cavarna. — BULGARIEN: Samokov, Trevna.
— JUGOSLAWIEN: Slowenien: Gorz; Bosnien: Trebevic, Bjelasnica-Planina; Herzego-
wina: Jablanica; Serbien: PoZarevac, Rtanj-Planina. — GRIECHENLAND: nach OERTZEN
(1886): Attika. — ITALIEN: Lombardei: Tradate, Val Camonica; Trentino: Vezzano;
Malcesine am Gardasee; Toskana: Fiesole; Monte Gargano; nach Porta (1932) Venetien,
Latium, Abrazzen, Apulien. — ALGERIEN: nach DEsBROCHERS (1868) in der Beschreibung
der Art.

Anthonomus chevrolati ssp. connexus ssp. nov.

Typus: 13 ,,Appl. Beirut, 1878, coll. STIERLIN (Deutsches Entomologisches
Institut, Eberswalde); Paratypen: 1 3, 19 ,,Beirouth®, coll. LeonaaRD (Deut-
sches Entomologisches Institut, Eberswalde); 4 Ex. ,,Beyrouth‘ coll. DEsSBRO-
cHERS (Naturhistorisches Museum, Paris); 2 Ex. ,,Beyrouth, Syrie*, coll. Rou-
BAL (Museum Bratislava). 1 Ex.,,Antiliban., Abeille*, coll. Faust (Staatliches
Museum fiir Tierkunde, Dresden).

Untersuchtes Material: 10 Exemplare.

Die Unterart connexrus unterscheidet sich von der Stammform nur durch den etwas
lingeren Riissel (1,5 bis 1,6mal linger als der Halsschild) und durch Merkmale des Inte-
guments. Die weilen und gelben Haare sind etwas kréftiger und bedecken die Oberseite
des Korpers viel stirker, weil die hellen Binden und Flecken breiter sind. Neben der weiBen
Lingsbinde in der Mitte des Halsschildes liegt je ein weiller Haarfleck in der sonst gelben
Behaarung der Halsschildseiten eingebettet. Die beiden Querbinden der Fligeldecken sind
gleich breit und kriaftiger als bei der Stammform; sie bestehen nur aus weiflen Haaren;
zwischen ihnen verlduft auf der Naht (1. und 2. Zwischenraum) eine deutliche Langsbinde
aus gelben Haaren, die mitunter in das Gebiet der weilen Querbinden eindringt; diese
Langsbinde fehlt bei der Stammform; die Basis der Fligeldecken ist mit gelben und weillen
Haaren bedeckt; der 4. Zwischenraum vor der Spitze trigt einen langlichen weilen Haar-
flecken, der mit der weifl behaarten Spitze verbunden ist. Da die Haarflecken und Haar-
binden einen groferen Raum einnehmen, sind die dazwischenliegenden, scheinbar kahlen
Gebiete viel kleiner als bei der Stammform. Die Behaarung der Stirn und der Unterseite
des Korpers ist viel dichter und besteht vorwiegend aus weiflen Haaren, unter die einige
gelbe Haare gemischt sind. Unterschiede in der Penisform bestehen nicht.

Biologie: Das von mir gepriifte Material trigt keine Etiketten, die auf eine
Brutpflanze hinweisen. Aber bei BaracHOowsky (1963, p. 1184) wird die Bio-
logie einer félschlich als Anthonomus gentilis FAusT bezeichneten Art behandelt,
die mit groBer Wahrscheinlichkeit A. chevrolati ssp. connexus ist. BALACHOWSKY
zitiert dabei eine Arbeit von N. Lopos aus dem Jahre 1955, die ich leider nicht
erhalten habe. Zunéchst sei vorausgeschickt, dal 4. gentilis FAUST synonym
zu A. rubripes GYLLENHAL steht und somit eine Art ist, die auf der Oberseite
keine Binden- und Fleckenzeichnung trigt, sondern einférmig und spérlich weill
behaart ist. Der bei BaALaAcHOWSKY abgebildete Kiéfer gleicht mit Ausnahme
des nach vorn verschmailerten Riissels in jeder Hinsicht der Unterart connexus;
besonders die Zeichnung der Oberseite stimmt bis ins kleinste Detail mit der
Zeichnung der Exemplare der Typenserie iiberein. Dieser Kéfer hat in Zentral-
Anatolien Schaden an Prunus amygdalus STORES (= Amygdalus communis L.)
angerichtet. Je nach der Temperatur kommen die Kifer Ende Dezember bis
Anfang Januar aus ihren Verstecken und fithren den Reifungsfrafl durch, indem
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sie die Blatt- und Bliitenknospen anstechen. Die Eier werden in die Bliiten-
knospen gelegt, in denen sich die Larven entwickeln. Die Verhéltnisse sind so
dhnlich wie bei A. pomorum und A. amygdali. April bis Mai schliipfen die Kéfer,
die sich nach einer kurzen Zeit der Nahrungsaufnahme zur Sommer-Diapause
verkriechen.

Verbreitung: Libanon.

Das Material der Typenserie stammt von Beirut und aus dem Antilibanon.

Die von BavacHOWSKY genannte fragliche Anthonomus-Art, die ich im Rahmen der
Biologie besprochen habe, soll in Kleinasien, Syrien, Libanon und Georgien verbreitet sein.

DrsBrocHERs (1892) hatte seine Kéfer aus Beirut, das damals zu Syrien ge-
rechnet wurde, zur Stammform gestellt. Ich habe das Taxon connexus zunichst
als Unterart von 4. chevrolats eingestuft. Es ist als eine 6stliche geographische
Rasse von A. chevrolati anzusehen. Wenn es sich jedoch herausstellen sollte,
daB der oben erwihnte problematische A. gentilis wirklich zu connexus gehort,
wiirde ich nicht zogern, diesem dem Rang einer Art zu geben. Die betracht-
lichen Abweichungen hinsichtlich des Entwicklungszyklus und der Brutpflanze,
die zu den morphologischen Unterschieden hinzukidmen, wiirden diese Entschei-
dung rechtfertigen.

Anthonomus pedicularius (LINNE, 1758)
(Syst. Nat. ed. 10, 383)

Typus: Die Beschreibung von Curculio pedicularius lautet: ,,C.longirostris,
femoribus dentatis, corpore rubro, elytris albido-subfasciatis. Habitat in Eu-
ropa.” R. T. THoMPSON vom Britischen Museum in London kam meiner Bitte
nach und untersuchte fiir mich die Type von Curculio pedicularius, die sich in
der Sammlung LinN% (Linnean Society, London) befindet. Sie ist ein kleines @
der Art, die von den Autoren dieses wie auch des vergangenen Jahrhunderts als
Anthonomus pedicularius angesehen wurde.

Synonyma: Curculio tricolor LINNE, 1790 (Syst. Nat. ed. 13, 1, 4, p. 1773), non OLIVIER,
1790 (Encycl. Meth., 5, 567).

Curculio avarus FaBricius, 1798 (Entomologia Systematica Suppl., 170).
Curculio bavarus SCHRANK, 1798 (Fauna Boica, 1, 483).
Anthonomus schonherri DESBROCHERS, 1868 (Ann. Soc. Ent. France, Ser. 4, 8, 442).

Linng vergab fir eine ohne Artnamen angefiithrte Art der Sammlung LESKE
(Museum N. G. Leskeanum, p. 20, Nr. 427; 1788) den Namen Curculio tricolor
und iéibernahm dabei fast wortlich die kurze Beschreibung LEskEs, die folgen-
dermaBen lautet: ,,Curc.*, longirostris, testaceus, capite thoraceque rufo, elytris
testaceis, fasciis duabus dentatis ferrugineis, pedibus rufi, acute dentatis. Eur.*.
OLIVIER, dem von verschiedenen Autoren und Katalogen Curculio tricolor zu-
geschrieben wird, zitiert im Zusammenhang mit dieser Art LiNnN# und kann
somit nicht als Autor angesehen werden. Es war mir nicht moglich, Material
der Sammlung LESKE zu priifen, so daB C. tricolor nur nach der kurzen Beschrei-
bung gedeutet werden kann. Auf Grund der Féarbungsmerkmale ist es wahr-
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scheinlich, da C. tricolor zu A. pedicularius gehért. Diese Synonymisierung
wurde schon im vorigen Jahrhundert vorgenommen, zuerst wahrscheinlich von
SCHOENHERR (Gen. Spec. Curcul., 3, 1, p. 339; 1836).

Uber die Herkunft von Curculio avarus schreibt FaBricius: ,,Habitat in
Gallia Mus. Dom. Bosc.” In der Sammlung Bosc (Naturhistorisches Museum,
Paris) ist kein Typenmaterial von C. avarus vorhanden. In der Sammlung von
Fasricius (Zoologisches Institut, Kiel; zur Zeit im Zoologischen Institut,
Kopenhagen deponiert) befinden sich unter C. avarus vier gut erhaltene Kafer.
Zwei Exemplare (3, Q) gehdren zu A. pedicularius (LINNE), ein Exemplar zu 4.
pomorum (LINNE) und ein Exemplar zu A. chevrolati DEsBrROCHERS. Das Exem-
plar von A. pomorum kann wegen der braunen, der Beschreibung widersprechen-
den Fiarbung FaABRICIUS nicht vorgelegen haben. Das Stiick von A. chevrolati
ist hellrot gefiarbt und mit einer diinnen Nadel durchstochen, wahrend die beiden
Stiicke von 4. pedicularius dunkelrot aussehen und in gleicher Weise von einer
dicken Nadel durchbohrt sind. Ihre Féirbung entspricht der Beschreibung
(,,obscure ferrugineus‘‘). Daher wurde das 3 als Lektotypus und das Q@ als Para-
lektotypus von C. avarus designiert. Die Exemplare der anderen zwei Arten
sind wahrscheinlich erst spiter zu C. avarus gesteckt worden. C.avarus ist
demnach synonym zu 4. pedicularius zu setzen, wie das auch schon von den
alten Autoren des vergangenen Jahrhunderts getan worden ist.

Da iiber den Verbleib der Kafersammlung von ScHRANK nichts bekannt ist,
wire Curculio bavarus nur aus der kurzen Beschreibung zu deuten. Das ist aber
nicht moglich, da diese sehr allgemein gehalten ist. Eine Deutung wird jedoch
durch eine Synonymisierung ermoglicht, die SCHRANK im Rahmen der Beschrei-
bung vornimmt: ,,Curculio bavarus. Curculio druparum. variet. HERBST jabl.
VI. Tab. 70. Fig. 10.“ Diese von HErBsT (Natursyst. Ins. Kéfer, 6, 156, 1795)
mit Wort und Bild charakterisierte Varietdt hat aber nichts mit Furcipus resti-
rostris (= Curculio druparum) zu tun und ist mit groBer Wahrscheinlichkeit mit
A. pedicularius identisch, so dal auch Curculio bavarus synonym dazu zu stellen
ist, wie es die alten Autoren schon getan haben.

DEsBroCHERS fithrt 4. schonherri selbst als Synonym von A. pedicularius mit
folgendem Wortlaut an: ,,Anth. Schonherri DESBR. DES LoGES, olim.*.

Curculio fasciatus MarsgaM, 1802 (Ent. Britann., 1, 286). der von SCHENK-
LING (1934) zu Anthonomus pedicularius gestellt wird, ist nach R. T. THoMPSON
(in litt. 1967), der die Type in der Sammlung KirBY (Britisches Museum, London)
gefunden und gepriift hat, identisch mit Anthonomus bituberculatus THOMSON.
A. pedicularius ist mit A. pomorum (LINNE) die hiufigste paldarktische Anthonomus-Art.
GroBe: 2,9—3,8 mm. Aus Griechenland und Sizilien sah ich Serien von Exemplaren,
die im Durchschnitt nur 3,0 mm grofl waren.

Fiarbung: Rot bis rotbraun, seltener schwarzbraun; Fiihlerkeule, Mittel-, Hinterbrust
und Abdomen meist dunkler, Klauen schwarz.

Integument: Beine und Korper mit weifien, gelben und einigen feinen schwarzen Haaren
bedeckt. Die hellen Haare sind auf dem Halsschild und auf den Fligeldecken zu Haar-
flecken oder Haarbinden verdichtet, die entweder aus weiBlen, aus gelben oder aus weillen
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und gelben Haaren bestehen; die Querbinde hinter der Mitte der Fliigeldecken besteht
meist nur aus weillen Haaren. Der Halsschild ist gelb behaart, in der Mitte oft mit einer
undeutlich begrenzten weiflen Langsbinde, die auch in einzelne kleine Flecken aufgeldst
sein kann, selten ist der Halsschild einheitlich gelb behaart. Fligeldecken hinter der Mitte
mit einer fast senkrecht auf der Naht stehenden Querbinde, die sich zu den Seiten etwas
verbreitert. Diese Binde bildet ein geschlossenes weilles Band, das nur durch die meist
dunkler behaarten zwei Nahtzwischenrdume unterbrochen wird. Vor und hinter der Quer-
binde befindet sich je eine dunklere Zone, die von feinen schwarzen Héarchen bedeckt ist.
Das vordere Drittel und die Spitze der Fliigeldecken sind hell wolkig-fleckig, seltener
gleichformig behaart; die Fliigeldeckenbasis wird meist von feinen, unscheinbaren, schwar-
zen Hirchen bedeckt. Schildchen dicht weill tomentiert. Die weilen oder gelben Stirn-
haare sind gescheitelt, etwas aufgerichtet und tiber den Augenrand geneigt. Beine und
Unterseite des Kérpers spérlich hell behaart.

Kopf: Riissel beim § parallel, beim @ nach vorn verschmilert, wenig gebogen, beim & 1,2
bis 1,3mal, beim ¢ 1,25 bis 1,35mal linger als der Halsschild, ohne Mittelkiel, selten mit der
Andeutung einer rippenférmigen Wélbung, in beiden Geschlechtern dicht punktiert, matt.
Fiithler beim Q im vorderen Drittel, beim 3 noch etwas vor dem vorderen Drittel des Riissels
eingelenkt. Stirn dicht punktiert, so breit oder etwas schmaler als der Riissel an der Basis.
Augen unsymmetrisch konisch gewélbt (Fig. 17).

Halsschild: 1,4 bis 1,5mal breiter als lang; an den Seiten nur wenig gerundet, hinter dem
Vorderrand eingeschniirt; kriaftig und dicht punktiert.

Flageldecken: V1,5ma,l linger als breit; nach hinten nur wenig verbreitert, mit fast par-
allelen Seiten, regelmaflig gewdlbt, ohne Querdepression im vorderen Drittel; Zwischen-
riume flach, fein punktiert und gerunzelt, schwach glinzend.

Beine: Vorderschenkel mit kleinem Zahn, der 0,3 bis 0,4mal so lang ist wie die Schenkel-
breite, Mittel- und Hinterschenkel mit noch kleinerem, aber deutlichem spitzem Zahn;
Vorderschienen schlank und gerade, ihr Innenrand gerade oder in der Mitte nur ganz wenig
geschweift; Klauen kriftig gezdhnt; es liegt hier der gleiche Sexualdimorphismus vor wie bei
A. pomorum: An allen Klauen beim ¢ und an den Mittel- und Hinterklauen beim g sind die
Zahne 0,3 bis 0,5mal so lang wie die Klauen selbst, an den Vorderklauen des g sind die
Ziahne so lang oder fast so lang wie die Klauen selbst.

Penis: Fig. 75.

Biologie: Lebt auf Crataegus-Arten.

A. pediculartus ist eine alte und ziemlich hdufige Art. Sie wurde vor allem
von Autoren des vorigen Jahrhunderts mit anderen Anthonomus-Arten ver-
wechselt. Dadurch kamen mehrere sich widersprechende Meldungen {iber Fut-
ter- und Brutpflanzen in die Literatur. BEDELs féilschliche Synonymisierung
von A. ulmi mit A. pedicularius wirkte sich besonders verhéngnisvoll aus, weil
damit sogar Ulmus-Arten als Brutpflanzen aufgenommen wurden. Die Meldung
von BuyssoN (von HorrFmaNnN, 1954, zitiert), dafl sich die Larven in den Friich-
ten von Prunus spinosa L. entwickeln, ist abzulehnen. Ebenfalls zuriickzu-
weisen sind mehrere Meldungen iiber die Entwicklung der Larven in den Knos-

pen von Pirus-Arten. Es ist uberflissig und unfruchtbar, die weiteren Irr-
timer aufzuzihlen.

Fiir Crataegus-Arten als Futter- und Brutpflanzen gibt es zahlreiche Meldun-

gen: PERRIS (1876), Barcacrr (1885), Fowrkr (1891), ScHENKLING (1896),
PrYERIMHOFF (1911, in Algerien haufig auf Crataegus oxyacantha), EVERTS (1922),
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Zumrpr (1931), MacHATSCEHKE (1953), HorrmaNnN (1954), LieBmManw (1955),
CawtHRrA (1957), ScHERT (1965). Auch ich habe 4. pedicularius in Mitteldeutsch-
land immer nur von den zwei einheimischen Crataegus-Arten geklopft oder die
Kifer aus den Blutenknospen dieser Pflanzen geziichtet. Es ist denkbar, dafl
sich frisch geschliipfte Kéfer in der Ausbreitungsphase auf Pirus-, Malus- und
Sorbus-Arten niederlassen und hier auch einen Erndhrungsfrafl durchfiihren,
wenn Crataegus-Arten nicht in der Nédhe sind. Denn diese Gattungen gehoren
zusammen mit Crataegus in die gleiche Unterfamilie Pomoideae. Aber ich glaube
nicht, dafl Pflanzenarten aus diesen drei Gattungen zugleich auch die Brut-
pflanzen von A. pedicularius sind. Der Nachweis miite durch Zuchten erbracht
werden.

Uber den Entwicklungszyklus haben CawTHRA (1957) und ScHERF (1964)
berichtet. Die folgende Abhandlung iiber die Entwicklung von 4. pedicularius
wurde aus den Befunden dieser zwei Autoren und aus meinen eigenen Beob-
achtungen und Zuchten zusammengestellt. CAwTHRA gibt an, daB sich die
Kifer von jungen Blidttern und Blitenknospen erndhren. Ich klopfte am 28.
und 29. 3. 1961 an den warmen Siidhdngen des Kyffhiusers ein 3 und vier 9
von Crataegus-Biischen, deren Tragknospen schon so weit aufgebrochen waren,
dafl man die Anlage der Blitenknospen erkennen konnte. Vermutlich befanden
sich diese Kifer im ReifungsfraBl. Ich 6ffnete das Abdomen der 99 und fand
legereife Eier in den Ovariolen. Ich mochte annehmen, dafl sich der Reifungs-
frall in kiihleren Biotopen bis Mitte April hinzieht. AnschlieBend bis Anfang
Mai werden die Eier abgelegt. Ich fand am 2. 5. 1966 bei Freyburg/Unstrut in
Thiiringen an einer Warmestelle noch ein @, das ein legereifes Ei im Abdomen
trug. Die Eier werden in die Blitenknospen gelegt, in denen sich die Larven
entwickeln. Die befallenen Bliiten 6ffnen sich nicht, verfirben sich braun bis
schwarzbraun und fallen zu Boden, wenn der Bliitenstiel durch Frafl beschidigt
worden ist. Dieses Ablosen der Bliten wird von CAWTHRA und SCHERF beson-
ders erwdahnt. Ich glaube aber nicht, daff die Beschidigung des Bliitenstiels in
Verbindung mit der Eiablage obligatorisch im Rahmen eines festen Instinkt-
ablaufes vorgenommen wird. Das ist zumindest bis jetzt noch nicht beobachtet
worden. Ich habe in Eberswalde von Crataegus monogyna-Bilischen mehrere mit
Puppen und erwachsenen Larven besetzte Bliutenknospen abgetrennt, deren
Stiele griin und unbeschidigt waren. Unter den gleichen Biischen fand ich aber
auch auf dem Boden abgeloste befallene Knospen. Wie MACHATSCHKE (1953)
berichtet, konnen die abgelosten Knospen durch schnellende Bewegungen der
Larven kleine Spriinge ausfithren, besonders wenn sie dem Sonnenlicht aus-
gesetzt sind. Diese Reaktion konnte man als einen Schutz gegen das Austrock-
nen ansehen.

Die Verpuppung erfolgt in den Knospen. Aus befallenen Knospen, die am
30. 5. 1966 in Eberswalde gesammelt wurden, schliipften zwischen dem 14. und
19. Juni die Kéfer. CawTHRA fand 1956 in Schottland noch am 15. Juli Knospen
mit Puppen und frisch entwickelten Kéfern, aber auch schon verlassene Knos-
pen. ScHERF gibt fiir die Zeit der Puppenrube 13 bis 16 Tage an. Ich habe im
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Verlaufe vieler Jahre in Sachsen, Thiiringen, Mecklenburg und Brandenburg die
Kifer noch bis Ende Juli von Crataegus gesammelt. Ab August begeben sie sich
zur Sommer-Diapause in Verstecke, in denen auch die Uberwinterung erfolgen
wird. A. pedicularius ist eine mesophile Art, die auf Grund meiner Erfahrungen
an xerothermen Stellen hédufiger vorkommt als in kiihleren Biotopen.

In den von mir am 30. 5. 1966 eingetragenen Knospen befanden sich auch
parasitierte Larven. Durch Zucht erhielt ich zwei 33 von Scambus annulatus
(K1ss) [= Pimpla trilobata KALER] aus der Familie Ichneumonidae und meh-
rere Exemplare von Bracon tntercessor NEES (Braconidae). Fir die Determina-
tion danke ich den Herren Dr. OEHLKE, Dr. CAPEK und Dr. ToB1AS recht herz-
lich.

Verbreitung: Europa, Vorder- und Ostasien, Nordafrika. Ich nehme an, dafl 4. pedi-
cularius in der ganzen Paldarktis vorkommt und in West- und Mittelsibirien nur noch nicht
gefunden worden ist. Er ist in ganz Europa verbreitet. In Skandinavien kommt er bis in
die nérdlichen Provinzen vor (LinprorH, 1960). Ich sah Belegmaterial oder Literaturan-
gaben aus allen Gebieten Siideuropas: Portugal, Spanien, Italien (einschlieBlich Sizilien),
Griechenland, Kaukasus. Nach ScEENKLING (1934) kommt die Art am Kaspischen Meer
vor, und aus dem Iran sah ich Belegstiicke aus der Sammlung REMAUDIERE, Paris. Nach
Faust (1882) hat CERISTOPH A. pedicularius im Ussuri-Gebiet in Ostasien gesammelt. Fir
Nordafrika gibt HorrmMann (1954) Algerien und KocHER (1961) Marokko an.

A. pedicularius ist mit der anschliefend zu besprechenden Art A. conspersus
DesBROCHERS sehr nahe verwandt. Beide Arten lassen sich morphologisch nur
durch die KérpergroBe (wobei es eine Uberschneidungszone gibt) und durch das
Behaarungsmuster der Fliigeldecken unterscheiden; das letztere Merkmal bietet
aber auch nicht immer voéllige Sicherheit bei der Determination. Wichtige Un-
terschiede bestehen in den Brutpflanzen und in den 6kologischen Anspriichen.
Die taxonomische Stellung von 4. conspersus ist bis zur Gegenwart umstritten.
Er wurde als Art beschrieben, aber in der Folgezeit vielfach als Varietit, als
Unterart oder als biologische Rasse von A. pedicularius gefiihrt; einige Autoren
betrachteten ihn weiter als species propria. Ich mochte A. conspersus auch als
besondere Art ansehen. Bei meiner Entscheidung habe ich mich vor allem durch
die sympatrische Verbreitung der zwei Arten leiten lassen. Das kleinere Areal
von A. conspersus liegt inmitten des viel groBeren Verbreitungsgebiets von 4.
pedicularius. Auch die betrichtlichen 6kologischen Unterschiede bekréaftigen
diesen Standpunkt.

Anthonomus conspersus DESBROCHERS, 1868
(Ann. Soc. Ent. France, Ser. 4, 8, 445)

Typus: DESBROCHERS hat A. conspersus als Art beschrieben und bringt in der
Beschreibung folgende Orts- und Sammelvermerke: ,,Lyon, Francfort, Vosges
(MM. REY, REIcHE, CH. BRisouT DE BARNEVILLE, DE HEYDEN, ALLARD, PU-
TON); Angleterre (M. CrorcH)‘‘. Lektotypus: 3 Frankreich: Vogesen, leg. Puton
(coll. DEsBrOCHERS, Naturhistorisches Museum, Paris). Der Kifer ist gut er-
halten und trigt die zwei Zettel: ,,Anthonomus sorbi Vosges Puton‘‘ und ,,con-
spersus n. sp.“‘.
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Paralektotypen: 2 Ex. mit je einem Zettel ,,Vosges (coll. DESBROCHERS);
3 Ex., alle an einer Nadel mit dem Zettel ,,conspersus Vogesen Puton‘‘ (coll.
HEevYDEN, Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde); 3 Ex., Konigstein
im Taunus bei Frankfurt/Main (coll. HEYDEN. 1 Ex. tragt den Zettel ,,Konig-
stein Reifbrg. Chaus. Sorbus aucup.*“. Die anderen Exemplare sind nicht be-
zettelt. Da sie aber in gleicher Weise mit Minutienstiften auf Holundermark
préapariert sind und alle drei Kéfer die laufenden Nummern 161, 162, 163 tragen,
sind sie wohl den bezettelten Exemplaren zuzuordnen.); 1 Ex. Frankfurt (coll.
DEsBROCHERS. Der Kifer besitzt die zwei Zettel in der Handschrift von Dxgs-
BROCHERS ,,Francfort/M‘ und ,,type”. Da der Kéfer in gleicher Weise wie die
Stiicke von Konigstein auf einen Minutienstift prapariert ist, stammt er aus der
Hand HeEypENs und wurde wohl auch in Konigstein gesammelt. Trotz des
Typenzettels habe ich dieses Exemplar nicht als Lektotypus genommen, da
es von DESBROCHERS oder einem spiteren Bearbeiter zum groften Teil vom
Minutienstift heruntergebrochen und dann stiickweise auf ein Pappkéirtchen
angeklebt worden ist.).

Synonyma: Anthonomus conspersus var. javeti DESBROCHERS, 1868 (Ann. Soc. Ent. France,
Ser. 4, 8, 446).
Anthonomus distinguendus DESBROCHERS, 1868 (Ann. Soc. Ent. France, Ser. 4, 8, 444).

In der Beschreibung sagt DEsBROCHERS folgendes iiber die Varietit javets:
,,Var, B. Javeti mihi. Entiérement noir, avec les pattes et I’extrémité du rostre
rougedtres. Elytres sans taches. — Moravie (M. JAvET). In der Sammlung
DEesBROCHERS befindet sich ein J mit einem handgeschriebenen Zettel ,,Moravie**
und einem gedruckten Zettel ,,v. Javeti Dbr.*. Der Kéfer ist ein schwarzbraunes
Exemplar von Anthonomus conspersus, bei dem jedoch Riissel, Fiihler, Spitze
der Fliigeldecken, Schienen und Tarsen rotbraun sind. Da bei Anthonomus con-
spersus in der Kérperfirbung alle Uberginge von rot bis schwarzbraun vor-
kommen, ist eine Benennung der einzelnen Farbschattierungen tberflissig und
unangebracht. Die Varietdt javeti ist synonym zu A. conspersus zu stellen.

Uber die Herkunft von A. distinguendus sagt DESBROCHERS in der Beschrei-
bung: ,,Je ne posséde qu'un seul exemplaire de cette espéce, qui me vient du
nord de la France, sans localité précise.” Die Type (coll. DESBROCHERS, Natur-
historisches Museum, Paris) tragt die zwei handgeschriebenen Zettel ,,Fr. Bor.*
und ,,type“ und entspricht vollstindig der Beschreibung. Dieses Exemplar
gehort auf Grund der geringen KoérpergroBe (2,7 mm) und der aufgelockerten
Flugeldeckenbinde eindeutig zu A. conspersus und mufl synonym dazu gesetzt
werden. In den modernen Katalogen wird 4. distinguendus als Synonym oder
als Varietdt von A. pedicularius gefithrt.

Uber den taxonomischen Status von A. conspersus wurde bereits bei der Art
A. pedicularius berichtet. Morphologisch unterscheidet sich 4. conspersus von
A. pediculartus nur durch die geringere Korpergrofe (2,5—3,0 mm) und das
Zeichnungsmuster der Flugeldecken. Die geringfiigicen Unterschiede in der
Form der Penisspitze, wie sie in den Figuren 75 und 76 zum Ausdruck kommen,
liegen in der Variationsbreite beider Arten. Einschneidende Unterschiede gibt
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es jedoch auf biologischem Gebiet: Wahrend A. pedicularius eine mesophile Art
ist (mit Bevorzugung xerothermer Stellen) und auf Crataegus-Arten lebt, ist A.
conspersus in kiihleren und feuchteren Biotopen zu finden; als Brutpflanze hat
er Sorbus aucuparia L.

Bei 4. conspersus bildet die helle Querbinde hinter der Mitte der Fliigeldecken
kein geschlossenes weilles Band : sie ist meist in weille Flecken aufgel6st, unter
die gelbrote Haare gemischt sind. Da die nahezu kahle Zone vor der Querbinde
meist auch einige weille Flecken tragt und das vordere Drittel ebenfalls hell
gefleckt ist, zeigen die Flugeldecken in ihrer Gesamtheit bei den meisten Exem-
plaren ein wolkig-fleckiges Aussehen. Bei 4. pedicularius wird die in sich ge-
schlossene weifle Querbinde durch das davorliegende, nahezu kahle, dunkle Band
von dem hell gefleckten vorderen Drittel der Fligeldecken scharf abgegrenzt.
Bei der Prifung des umfangreichen Materials, das mir von den zwei Arten vor-
lag, stellte es sich heraus, daBl es bei beiden Arten Exemplare gibt, deren Fliigel-
deckenzeichnung in Richtung der benachbarten Art abweicht; die Artzugehorig-
keit, war hier meist durch die Korpergrofie oder durch Futterpflanzenangaben
zu ermitteln. Mir lagen aber auch Exemplare vor, die ich nicht bestimmen
konnte: Deflorierte Kifer von etwa 2,9 bis 3,0 mm GréBe koénnen entweder
kleine Stiicke von A. pedicularius oder grole Exemplare von 4. conspersus sein.

Biologie: Lebt auf Sorbus aucuparia L.

Nach GErHARDT (1869), DEsBrROCHERS (1892), HorIoN (1935, 1954), NERES-
HEIMER & WAGNER (1935), FraNz (1943), HoFFrMaNN (1954) und ZEBE (1963) wurde
A. conspersus von Sorbus aucuparia gesammelt. Auch ich habe 1955 am Fichtel-
berg (Erzgebirge) und 1965 im Forst Dubrow (Mark Brandenburg) einige Kéfer
von diesem Baum geklopft. HorrmMaNN (1954) erbeutete die Art bei Bois-le-Roi
(Dep. Seine-et-Marne) auf Sorbus latifolia (L.am.) PERs. (= Bastard von S. aria
L. x 8. torminalis L.).

Uber die Entwicklung von A. conspersus ist bis jetzt nichts bekannt geworden.
NERESHEIMER & WAGNER (1935) geben lediglich an, daBl sie am 10. 6. 1934 im
Forst Dubrow frisch geschliipfte Kéfer gefangen haben. Am 8. 7.1965 hatte
ich das Gliick, die Art im gleichen Gebiet wiederzufinden. Im folgenden Jahr,
am 1. 6. 1966, suchte ich den Fundort noch einmal auf und entdeckte befallene
Blutenknospen. Die Vogelbeerbdume trugen zu dieser Zeit schon griine, etwa
4 mm lange Friichte. Zwischen den in Dolden vereinigten Friichten befanden
sich hellbraune, geschlossene Bliitenknospen von 3,5 mm Lénge und 2,5 mm
Breite. Sie sehen so ahnlich aus wie die von 4. pomorum befallenen ,,verbrann-
ten‘ Apfelbliten, sind aber viel kleiner. In den eingesammelten Knospen fand
ich insgesamt 12 Larven, 2 Puppen und 3 parasitierte Larven. Die mit Larven
besetzten Knospen fithrten im Zuchtglas bei Berithrung kleine Spriinge aus.
Uber ,»springende Knospen‘‘ wurde bereits bei 4. pedicularius berichtet. Zur
Prifung des Inhalts hatte ich die Knospen unter dem Stereomikroskop mit
feinen Nadeln aufgeschlitzt und anschlieBend die Offnung wieder zugedriickt.
Kleine Risse, die noch verblieben waren, wurden von den Larven mit Sekreten
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und Exkrementen zugeklebt. Auf diese Storungen und auf die Zucht unter
Laborbedingungen wird es zuriickzufiithren sein, daf} sich nicht alle Larven zu
Kifern entwickelten. Zwischen dem 14. und 17. 6. 1966 schliipften drei Kifer
und eine Ichneumonide, die als Scambus annulatus (Kiss) (= Pimpla trilobata
K¥LER) bestimmt wurde. Herrn Dr. J. OEHLKE danke ich fir die Determina-
tion. Der Schliipftermin der Kéfer liegt etwa eine Woche spéter im Jahr als der
von NERESHEIMER & WAGNER angegebene.

A. conspersus ist eine arktoalpine Art, die in feuchten und kiihlen Biotopen
lebt. Sie kommt vorwiegend im Gebirge vor, FrRanz (1943) fand die Art in den
Hohen Tauern in einer Hohe von 1400 m. In den Ebenen Mitteleuropas lebt
A. conspersus in der Nahe von Gewissern. Die Vogelbeerbdume meines Fund-
ortes im Forst Dubrow standen am Ufer eines verlandenden Sees. In Abhéngig-
keit von der Hohenlage blitht Sorbus aucuparia von Mai bis Juli. Demzufolge
werden im Gebirge die Eiablage und das Schliipfen der Kéfer spater stattfinden
als in der Ebene. Die gepriifte Literatur und das von mir untersuchte Kéafer-
material lieferten 27 genaue Sammeldaten, die sich folgendermaBen auf die
Monate im Jahr verteilen: 3. Dekade im Mai fiinf, Juni zehn, Juli acht und
Anfang bis Mitte August zwei Meldungen. Bei je einer Meldung im Oktober und
im November handelt es sich wahrscheinlich um Kéfer, die sich im Boden im
Winterquartier befunden haben.

Verbreitung: Ostliches West-, Mittel- und Nordeuropa. A.conspersus ist eine arkto-
alpine Art . Im Postglazial drang er nach GroBbritannien und Skandinavien vor. Im nérd-

lichen Mitteleuropa konnte er sich in der Ebene in kithlen und feuchten Biotopen ansiedeln
und halten.

ENGLAND: Hayburn Wyke (Yorkshire); ,,Angleterre‘ (nach DESBROCHERS, 1868). —
FRANKREICH: Valsenestre (Isére), Saint-Paul-Sur-Ubaye (Basses-Alpes), Vogesen
(Typen); nach HorrMaNN (1954): Savoie, Hautes-Alpes, Basses-Alpes, Basses-Pyrénées,
Rhone, Seine-et-Marne. — NORWEGEN: nach LinprorE (1960): Ostfeld, Troms. —
SCHWEDEN: nach LiNnproTH (1960) mehrere Provinzen im siidlichen und mittleren Teil
des Landes. — FINNLAND: Abo. — HOLLAND: nach EvErTs (1922): Valkenburg. —
DDR/BRD: Mecklenburg: Schoénberg, Strelitz; Mark Brandenburg: Forst Dubrow, Ebers-
walde; Sachsen: Erzgebirge: Fichtelberg, Schneeberg, Goldene Hohe; Harz: Brocken,
Thale, Okertal; Thiiringen: Thiiringer Wald: Elgersburg, Monchshof; Bayern: Allgdu;
Baden: Isteiner Klotz; nach Horrox (1954): Feldberg; Pfalz: Iglersbach; Hessen: Konig-
stein/Taunus (Typen), Bad Hersfeld; Hannover: Sollinger Wald; Rheinland: Monschau
(Eifel), Kastellaun (Hunsriick); nach ZEBE (1963): Seibersbach (Hunsriick); Westfalen:
Paderborn; Oldenburg: Huntslosen; Holstein: Eutin. — OSTERREICH: Kirnten:
,,Kirnten‘“; Tirol: nach WORNDLE (1950): Windegg, Otz, Jungholz, Tannheim, Gramais;
Hohe Tauern: nach Franz (1943). — CSSR: Béhmen: Bohmer Wald, Prachatitz Iser-
gebirge, Mody Dul, Vamberk, Chudenice, Kraliky, Slatina n. Zd.; Méhren: Altvater; Slo-
wakei: Tatra, Lomnica, Banska-Bystrica, Trendin, Kralovany. — POLEN: ehemaliges
Schlesien: Glatz, Wohlau. — UdSSR: Kénigsberg (=Kaliningrad); Litauische SSR: ,,Li-
tauen‘‘; Ukraine: Subkarpatische Region: Dolinar Piky.

Anthonomus amygdali HustAacHE, 1930
(Bull. Soc. Ent. France, 191)

Typus: Existiert nicht, weil HustacHE den Namen amygdali fir ornatus
REIcHE, 1860, einsetzte, der priaokkupiert war durch ornatus BLANCHARD, 1851,

29 Beitr. Ent. 18, H. 3/4
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HustacHE hat die Type von 4. ornatus BLANCHARD untersucht und gesehen,

daf} diese siidamerikanische Art wirklich zur Gattung Anthonomus gehort.
Anthonomus ornatus REICHE miilte nun eigentlich auf Grund meiner Unter-

suchungen 4. multifasciatus Pic heilen, da dieser 1926 beschrieben worden ist.

Da aber der Name amygdali in den letzten Jahrzehnten sowohl in der syste-

matischen als auch in der phytopathologischen Literatur viel verwendet worden

ist, wire es unzweckméiBig und unerfreulich, den Namen dieser Art noch einmal

zu dndern. Der Name multifasciatus Pic ist im Sinne des Artikels 23 (b) der

Nomenklaturregeln als ,,nomen oblitum** zu betrachten.

Synonyma: Anthonomus ornatus REICHE, 1860 (Ann. Soc. Ent. France, Ser. 3, 8, 732),

non BLANCHARD, 1851.

Anthonomus ornatus var. messanensis VITALE, 1903 (Riv. Col. Ital., 1, 45).

Anthonomus multifasciatus P1s, 1926 (L’Echange, 42, 14).

Es ist mit nicht gelungen, die Typen von A. ornatus REICHE zu finden. Die
paldarktischen Curculioniden der Sammlung REICHE wurden aufgeteilt. Ein
Teil kam tiber ROELOFs in den Besitz des Naturhistorischen Museums in Briissel.
Hier war aber Typenmaterial nicht zu entdecken. Die ausfiihrliche Beschreibung
gestattet es, als A. ornatus die Art zu erkennen, die in der taxonomischen und
phytopathologischen Literatur auch als 4. ornatus (oder nunmehr als 4. amyg-
dali) angesehen wird. Aus der Beschreibung ist zu ersehen, daBl RErcHE das
heller gefirbte @ charakterisiert hat. Das Typenmaterial, das ihm vorlag,
stammte von Palermo und Constantinopel.

Es war mir nicht moglich, den Aufenthaltsort der Sammlung VITALE heraus-
zufinden, um das Originalmaterial der Varietdt messanensis zu iberpriifen.
Nach einer Mitteilung von L. MagNaNo (in litt. 1967) befindet sie sich wahr-
scheinlich noch im Besitz der Erben. Es wird daher kaum moglich sein, das
Originalmaterial dieser Varietdt in die Hand zu bekommen, das in Sizilien ge-
sammelt wurde. Aus der Beschreibung ist jedoch zu entnehmen, dafl mit der
var. messanensis das dunkel gefirbte 3 von A. amygdali charakterisiert wurde.
Das ist auch aus der Bemerkung zu erkennen, daBl VITALE die Varietdt mit der
Stammform mehrfach in Kopulation gefunden hat, wobei das 3 immer zur
Varietdt gehorte. Da es nicht iiblich ist, ein Geschlecht mit dem Namen einer
Farbaberration zu belegen, verfallt die Varietat messanensis der Synonymie.

In der Beschreibung von A. multifasciatus bringt P1c im AnschluBl an die
kurze, oberflachliche Charakteristik dieser Art noch folgende Worte: ,,Smyrne
(P1c). — Voisin de ornatus REICHE, distinct par les élytres ornées de plusieurs
fascies sinuées, non reguliéres’“. In der Sammlung Pic (Naturhistorisches
Museum, Paris) befindet sich die Type mit den zwei handgeschriebenen Zetteln :
»Smyrne‘‘ und ,,multifasciatus n. sp.”“. Dieses Exemplar ist ein kleines, ziemlich
dunkles 3 (ein Genitalpriparat wurde angefertigt) von 4. amygdali, bei dem die
Flugeldeckenbinden mehr oder weniger in weile Haarflecken aufgelost sind. Die
Frage der Prioritdt wurde oben bereits erdrtert.

A. amygdali ist die einzige westpaldarktische Art der Gattung, bei der die Geschlechter
verschieden gefirbt und gezeichnet sind.
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GroBe: 3,6—4,5 mm; es gibt Zwergexemplare, die nur 3,0 mm gro8 sind.

Farbung: 33: Einheitlich braun bis dunkelbraun; manchmal sind die Schultern und die
Gebiete der Fliugeldecken, die von Haarflecken oder Haarbinden bedeckt sind, etwas heller
gefirbt, oft auch Teile der Schienen, Tarsen und Fiihler. Frisch entwickelte Stiicke sind
wie die @@ rot gefirbt; sie sind aber durch die Haarzeichnung als 33 zu erkennen. — QQ:
Einheitlich gelbrot bis rot, seltener rotbraun; manchmal sind die Fiihlerkeule, Teile des
Rissels und der Hinterbrust gebrdunt.

Integument: Korper mit weillen, gelben und einigen schwarzen Haaren bedeckt. Stirn-
haare weiB3, gescheitelt und iiber den Augenrand geneigt, Schildchen dicht weill tomentiert;
Riisselbasis, Beine und Unterseite des Korpers spérlich weil behaart. Epimeren der Mittel-
brust mit dichtem, weiBem Haarfleck. Die Geschlechter unterscheiden sich durch das
Zeichnungsmuster des Halsschildes und der Fliigeldecken. 33 : Halsschild in der Mitte mit
breiter weiBler Léangsbinde, die auf der Scheibe am breitesten ist, und breiten, weiflen, oft
undeutlichen Liéngsbinden an den Seiten; das Gebiet zwischen der Mittelbinde und den
Seitenbinden ist undeutlich gelblich behaart. Fligeldecken mit drei Querbinden aus weilen
Haaren, die senkrecht auf der Naht stehen: im vorderen Drittel (im Gebiet der Querde-
pression), hinter der Mitte und an der Spitze; in diese Querbinden sind oft gelbe Haare ein-
gestreut, am deutlichsten in die Binde hinter der Mitte im Bereich der inneren vier Zwi-
schenrdume; die drei hellen Binden werden durch zwei dunkle Querstreifen getrennt, die fein
schwarz behaart sind; die Basis ist auf dem 3. Zwischenraum (manchmal auch noch auf
dem 4. und 5. Zwischenraum) schwarz, sonst hell (weill oder gelb) behaart. 29: Halsschild
nur mit einer weillen Lingsbinde in der Mitte, sonst fein gelblich behaart. Fligeldecken nur
hinter der Mitte mit einer vollstindigen, hellen (innen gelben, auBlen weiBlen) Querbinde;
im vorderen Drittel (im Gebiet der Querdepression) mit oft undeutlichem, weiem Haar-
fleck, der nach auBlen nur bis zum 4. Zwischenraum reicht; an der Spitze sind nur der
4. Zwischenraum und der Fligeldeckenrand weill behaart; alle nicht weiBl behaarten Ge-
biete sind — mehr oder weniger deutlich — schwarz behaart, besonders dicht auf dem
3. Zwischenraum an der Basis und hinter der hellen Querbinde.

Kopf: Riissel nach vorn ein wenig verbreitert, wenig gebogen, in beiden Geschlechtern
gleich lang (1,5 bis 1,6mal ldnger als der Halsschild), mit meist wenig deutlichem, fein punk-
tuliertem Mittelkiel, beim & kréftiger und dichter punktiert, matt, beim Q feiner und spér-
licher punktiert, glinzend; Fiihler beim @ im vorderen Drittel, beim @ zwischen dem vor-
deren Drittel und der Mitte des Riissels eingelenkt. Stirn vertieft, so breit oder etwas breiter
als der Riissel an der Basis. Augen gleichmifBig gewélbt, oft fast halbkugelig (Fig. 18).
Unterschiede in der Augenform, die HorrMaNN (1954, p. 1115) fiir die beiden Geschlechter
angibt, konnte ich nicht erkennen.

Halsschild: 1,45 bis 1,55mal breiter als lang; fast konisch, an den Seiten wenig gerundet,
vorn nur undeutlich eingeschniirt, dicht punktiert.

Fligeldecken: 1,55 bis 1,60mal linger als breit; nach hinten nur geringfigig verbreitert,
mit fast parallelen Seiten, in beiden Geschlechtern gleich geformt; im vorderen Drittel mit
querer Depression; Zwischenrdume flach, schwach glinzend; 3. Zwischenraum hinter der
Basis verbreitert und gewolbt. Alae ausgebildet, flugfdhige Art.

Beine: Zahn der Vorderschenkel etwa 0,5mal so lang wie die Schenkelbreite, Mittel- und
Hinterschenkel feiner gezihnt; Innenrand der Vorderschienen in der Mitte geringfigig
gerundet, fast gerade; Klauen fein gezéhnt.

Penis: Fig. 73.

Biologie: Lebt auf Prunus amygdalus STokES (= Amygdalus communis L.),
P. persica L. und P. armeniaca L.

20%
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A. amygdali hat bei starkem Befall betrdchtlichen Schaden an Mandel-,
Pfirsich- und Aprikosenbdumen angerichtet. Entwicklungszyklus und Schad-
wirkung am Mandelbaum sind von SArRrA (1929) in Siiditalien griindlich unter-
sucht und beschrieben worden. HorFFrmany (1954, p. 1115) zitiert AYOUTANTIS,
der in Mittelgriechenland Schéiden an Pfirsich- und Aprikosenbdumen beob-
achtet hat.

Nach SarrA verlassen die Kéfer Anfang November ihr Versteck und begeben
sich in die Baumkronen, wo sie mit dem Reifungsfral beginnen. In Zucht-
glisern gehalten, bohrten sie zunidchst die Insertionsstelle der Blattstiele der
noch belaubten Zweige an, suchten aber ab Mitte November die Blatt- und
Blittenknospen auf und stachen diese zur Nahrungsaufnahme an. Ende Novem-
ber begannen sie zu kopulieren. Von Ende Dezember bis Anfang Mirz werden
die Eier abgelegt, und zwar nur in die Bliittenknospen. Die Ablage eines Eies
dauert 20 Minuten bis zwei Stunden. In jede Knospe kommt nur ein Ei; ganz
selten sind zwei oder gar drei Eier in einer Knospe gefunden worden. Im Durch-
schnitt legen die Weibchen 35 Eier. SArRrA beobachtete aber auch zwei Weib-
chen, von denen das eine vom 29. Dezember bis zum 9. Mirz 53 Kier und das
andere vom 12. Februar bis zum 30. Mérz 52 Eier gelegt hat. Aus Eiern, die im
Februar gelegt wurden, schliipften nach 13 bis 14 Tagen die Larven. BaLa-
cHOWSKY (1963) nennt eine Inkubationszeit von acht bis zwolf Tagen. Die
Larve frit die inneren Teile der Knospe, die sich dadurch nicht mehr 6ffnen
kann. Sie verwelkt und sieht so dhnlich aus wie die ,,verbrannten‘ Apfelbliiten,
die von A. pomorum befallen sind. Belegte Knospen losen sich oft vom Zweig
und fallen auf den Boden, wo sie durch schnellende Bewegungen der Larven
kleine Spriinge ausfithren konnen (,,Springende Knospen‘‘ gibt es auch bei
Anthonomus pedicularius Linn%). Nach SArRrA sind die Larven nach 15 bis
17 Tagen, nach BaracHowsKyY nach 20 bis 30 Tagen ausgewachsen. Sie ver-
puppen sich in der Knospenhohle. Die Puppenruhe dauert 14 bis 15 Tage. Die
frisch entwickelten Kafer bohren sich durch ein rundes, 2 mm groBes Loch an
der Seitenwand des Bliitenkelchs. Die Kéfer schliipfen von Ende Mérz bis Mitte
Mai. Da die Eiablage sich zwei Monate hinziehen kann, ist es verstdndlich, da
gich das Schlipfen der Kéfer auch iiber einen entsprechend langen Zeitraum
erstreckt. Ende Juni verkriechen sich die Kéfer zur Sommer-Diapause, die bis
zum November dauert.

Nach Sarra kénnen sich die Larven auch in den jungen, etwa ein Zentimeter
groBen Friichten entwickeln. Diese Larven entstammen den Eiern, die am
Ende der Legeperiode abgesetzt worden sind. Nach dem Schlipfen bleibt von
der Frucht nur die diinne, vertrocknete Fruchtwand zuriick.

SARRA ziichtete in Siiditalien die zwei Larvenparasiten Pimpla pomorum
RaTzEBURG (Ichneumonidae) und Habrocytus fasciatus TroMsoN (Pteromalidae).
AuBerdem schlipften aus zwei frisch entwickelten Kifern zwei Larven, deren
Zucht zwei Weibchen von Syrrhizus distinguendus SARRA (Braconidae) ergab.

Durch den frithen Beginn der Fortpflanzungstétigkeit Ende Dezember kénnte
der Eindruck entstehen, daBl 4. amygdali ein Winterbriiter ist wie 4. piri oder
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A. ulmi. Das trifft aber nicht zu. Die Verhéltnisse liegen hier ganz anders als
bei diesen beiden Arten. A.amygdali gehort nach seinem Verhalten zu den
Arten, die mit dem Brutgeschift im Frihjahr beginnen, wie zum Beispiel
A. pomorum. A.amygdali ist eine stenotherme Art, die hohe Anspriiche an das
Klima stellt. Wie aus dem Verbreitungsbild (Karte 2) zu erkennen ist, kommt
er nur in Gebieten mit mildem, mediterranem Klima vor, also meist nur im
Kiistenstreifen. So gibt es beispielsweise aus Jugoslawien zahlreiche Meldungen
von der dalmatischen Kiiste, aber keine Angaben aus dem Inneren des Landes,
das sich durch kontinentales Klima mit lingeren Frostperioden auszeichnet.
Die beiden Lokalititen aus Bosnien und Herzegowina liegen noch in Kiisten-
ndhe. Im mediterranen Kiistenstreifen beginnt die Bliitezeit der Mandelbdume
bereits im Februar, so daf} die Kéafer schon im Januar mit der Eiablage in die
schwellenden Blitenknospen anfangen miissen. Bei den Winterbriitern beginnt
die Eiablage September bis Oktober; sie wird dann durch die lange Frostperiode
unterbrochen und je nach Art im zeitigen Frithjahr noch einmal fortgesetzt.

Es wire von Interesse, die urspriingliche Brutpflanze von 4. amygdal: heraus-
zufinden. Die oben genannten drei Prunus-Arten sind nach Hrcer (1923) im
Verbreitungsgebiet des Kéfers nicht beheimatet, sondern stammen wahrschein-
lich aus Mittel- und Ostasien. Sie gelangten erst im Altertum als Kulturpflanzen
in die Mittelmeerldnder.

Verbreitung: Sid- und Sidosteuropa, Kleinasien, Nordafrika (Karte 2).

A. amygdali ist eine pontomediterrane Art, die vom siidostlichen Frankreich (Var, Alpes-
Maritimes) bis Kleinasien in allen Gebieten des nérdlichen Mittelmeerraumes verbreitet ist.
Sie kommt vor allem in Kiistengebieten vor.

FRANKREICH: Var: Carnoule; nach BaracEHOWSKY (1963): Alpes-Maritimes; nach
Rouprgr (1962): Cote-d’Or: Thénissey, 5 Ex. Juni 1939, leg. MoiNGEON (Das autochthone
Vorkommen von 4. amygdali in Mittelfrankreich im Departement Cote-d’Or miite durch
weitere Funde bestéatigt werden). — ITALIEN: Insel Elba; Abruzzen: Campobasso,
Cerchio; Apulien: Tarent; Sizilien: Messina, Taormina, Palermo, Nicolosi, Ficuzza, Giam-
pilieri, Catania; PorTA (1932) nennt auBlerdem die Toskana und die Inseln Sardinien und
Malta, und BavracEHOWSKY (1963) erwihnt Genua und Parma. SArra (1929) fithrte seine
Untersuchungen bei Matera (Provinz Basilikata) in Suditalien durch. — JUGOSLAWIEN:
Slowenien: Triest; Istrien; Dalmatien: Spalato (= Split), Gravosa, Ragusa (= Dubrovnik),
Insel Lagosta, Insel Curzola (= Korcula), Insel Meleda (= Mljet), Orebié, Metkovic, Zara
(= Zadar); Novak (1952) nennt auBerdem: Maslinica, Grohote, NereZiSée, Smokvica,
Sipan, Mosor; Bosnien: Kozica; Herzegowina: Trebinje. — GRIECHENLAND: Attika,
Athen, Insel Aegina, Euboa, Morea (Nauplia), die Inseln Lemnos und Rhodos an der West-
kiiste Kleinasiens; nach HOFFMANN (1954) die Inseln Zante und Kreta. Europiische TUR-
KEI: Constantinopel (REICHE in der Beschreibung von A. ornatus). — KLEINASIEN:
Biledjik, Smyrna (= Izmir, Type von A.multifasciatus), Amasia, Eski-Chehir, Angora
(= Ankara). — ALGERIEN: nach HorrmMaNN (1954).

Zweifelhaft: ,, Karnthen‘ (2 Ex., leg. DoB1ascH, coll. Faust, Staatliches Museum fiir Tier-
kunde, Dresden), ,,Hungaria‘‘ (1 Ex., coll. PURKYNE, Museum Prag), Schlesien: Glatz
(1 Ex., leg. von BODEMEYER, Museum Berlin).

Bei A. amygdali fallt besonders auf, daBl es mehrere Meldungen von Lokalititen gibt,
die auBerhalb des Verbreitungsgebietes liegen: Kirnten, Ungarn, Schlesien; auch die An-
gaben aus Mittelfrankreich (Cote-d’Or) und aus Algerien méchte ich dazu rechnen. Ich
glaube weniger, daB es sich in diesen Fillen um Verwechslungen des Fundortzettels handelt,
sondern nehme eher an, dafl die Kéfer in diese Gebiete eingeschleppt worden sind. Fiir diese
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Deutung spricht der Umstand, da 4. amygdals sehr frith mit der Eiablage beginnt. Es ist
durchaus denkbar, dafl junge Mandel-, Pfirsich- oder Aprikosenbdume, deren Knospen mit
Larven besetzt waren, im zeitigen Frithjahr aus Gértnereien oder Baumschulen importiert
worden sind, die im Verbreitungsgebiet der Art liegen. Ein Teil der im Friihjahr geschliipf-
ten Kifer ist dann gefunden worden. In Gebieten mit giinstigen klimatischen Bedingungen
(wie zum Beispiel in Algerien) hat sich die Art ansiedeln und halten kénnen.

Von zoogeographischem Interesse ist ein weiterer Sachverhalt: Alle Fundorte
von 4. amygdali aus Kleinasien stammen von der Westkiiste (mit der Insel
Rhodos als siidlichster Stelle) oder aus dem nordlichen Teil des Landes. Von
der Sudkiiste Kleinasiens, von der Insel Zypern, aus dem Libanon, aus Syrien,
aus dem Kaukasus und aus Transkaukasien sah ich kein Belegmaterial, obgleich
diese Gebiete ziemlich gut besammelt worden sind. Die beiden Literatur-
meldungen aus Syrien (BaracHowsky, 1963, p.1182) und Armenien (TER-
MinassiaN, 1954) betreffen mit groBter Wahrscheinlichkeit A. baudueri DEs-
BROCHERS und A. brevispinus Pic aus der Untergattung Persexarthrus Voss.
Von A. baudueri sah ich Material aus Zypern, Israel, Jordanien, Syrien und
Libanon, und von A. brevispinus aus Armenien und aus dem Iran. Diese beiden
Arten sind im Habitus und in der Zeichnung 4. amygdali sehr dhnlich und leben
auch auf Amygdalus-Arten. Durch die allopatrische Verbreitung von 4. amyg-
daliund den zwei Persexarthrus-Arten und durch das Fehlen einer Uberlappungs-
zone entsteht der Eindruck einer Vikarianz beider Gruppen, die aber nicht aus
der Verwandtschaft der beiden Taxa abgeleitet werden kann; denn die Ein-
ordnung dieser beiden Taxa in verschiedene Untergattungen besteht mit Recht
und ist durch mehrere morphologische Eigenschaften hinreichend begriindet.
Vielleicht ist die Unvertréiglichkeit von 4. amygdali mit den zwei Persexarthrus-
Arten darauf zuriickzufiihren, da8 alle drei Arten auf den gleichen Brutpflanzen
leben.

Anthonomus rufus GYLLENHAL, 1836
(in SCHOENHERR, Gen. Spec. Curcul., 3, 1, p. 347)

Typus: Uber die Herkunft dieser Art schreibt GYLLENHAL: ,,Patria: Elisabeth-
grad, Gubern. Cherson. Ex Musaeo Dom. STEVEN, ad describendum, amice
communicatus“. In der Sammlung ScHOENHERR (Naturhistorisches Reichs-
museum, Stockholm) befindet sich die Type, ein gut erhaltenes 3, mit dem
Zettel: ,,Elisabethgrad. Steven‘‘. Der Ort Elisabethgrad aus dem Gouvernement
Cherson (siidliche bis mittlere Ukraine) hei3t heute Kirowo. Die Type entspricht
der Beschreibung. Die etwas stérende Angabe ,,Elytra immaculata, albido —
tomentosa‘“ ist so zu erkldren, daB bei der Type die Behaarung der Fligeldecken
zum Teil abgerieben ist, wodurch die Binde im hinteren Drittel schlecht zu er-
kennen ist.

Synonyma: Anthonomus pruni DESBROCHERS, 1868 (Ann. Soc. Ent. France, Ser. 4, 8,
439).

Anthonomus nitidirostris DESBROCHERS, 1868 (Ann. Soc. Ent. France, Ser. 4, 8, 437).

Anthonomus rufus var. opacirostris DESBROCHERS, 1868 (Ann. Soc. Ent. France, Ser. 4, 8,
437).
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In der Beschreibung sagt DESBROCHERS iiber die Verbreitung von A. pruns:
,,Je l’ai trouvée dans plusieurs localités de notre département. Tous les exem-
plaires qui m’ont passé sous les yeux étaient de France. Pyrénées (M. CH.
Br1souT DE BARNEVILLE); Metz (M. Javer). Mit ,,notre département‘‘ ist
Allier gemeint. 1892 detailliert DEsBROCHERS die franzosischen Fundorte:
,,Allier: Gannat, Ussel, Cosnes-sur-I’oeil; Environs de Chéteauroux; Metz,
Pyrénées, Hyéres, etc.“. In der Sammlung DEsBrocHERS (Naturhistorisches
Museum, Paris) befinden sich neun Syntypen (8 29, 1 &); weitere Stiicke der
Typenserie sind im Deutschen Entomologischen Institut, Eberswalde, in den
Sammlungen HEYDEN (299), KraaTz (1 Q) und StrERLIN (299). Als Lektotypus
wurde ein @ von Allier aus der Sammlung DESBROCHERS designiert. Alle anderen
Stiicke, die entweder von DESBROCHERS als Typen bezeichnet wurden oder von
den in der Beschreibung genannten Fundorten stammen, wurden als Paralekto-
typen bezeichnet. Das einzige 3, das von DEsBrRoCHERS auch als Type bezeichnet
wurde, stammt von Korsika. Samtliche Syntypen von A4. prun: sind dunkle
Exemplare von 4. rufus GYLLENHAL. Alle von DESBROCHERS in der Beschrei-
bung und auch in seiner spéteren Monographie (1892) angefithrten Merkmale
zur Trennung von A. rufus liegen in der Variationsbreite dieser Art oder sind
Beobachtungsfehler. So sind die Fligeldecken von A. pruni nicht kiirzer als
bei 4. rufus, und der Rissel der 33 hat nicht den gleichen starken Glanz, wie
er bei den @9 zu sehen ist. Da die Farbung von A. rufus von rot bis dunkelbraun
in allen Ubergingen variiert, kann A. prunt nicht einmal als Farbaberration
angesehen werden; er ist demnach ein Synonym zu 4. rufus.

DesBrocuEers hat den Namen 4. nitidirostris offensichtlich frither in litteris
verwendet, denn er stellt ihn 1868 selbst synonym zu A. rufus.

In seiner spateren Monographie (1892) synonymisiert DESBROCHERS seine
Varietdt opacirostris selbst mit Anthonomus rufus.

GroBe: 2,4—2,9 mm. Aus Ruménien (Baia-Mare, 2 Ex.) und Armenien (Araxestal, 4 Ex.)
lagen mir Riesenexemplare von 3,4—3,6 mm Lénge vor. Sie stimmen in den wesentlichen
Merkmalen mit den Exemplaren von normaler KorpergroBe iiberein. Vielleicht stammen
sie von einer anderen Brutpflanze, die gr6ere Knospen als Prunus spinosa L. hat. Wenn
sich ein solcher Unterschied in der Biologie als ein konstantes Merkmal herausstellen wiirde,
miillte eine Trennung von A. rufus vorgenommen werden. Es ligen unter diesen Umstén-
den die gleichen Verhiltnisse vor wie zwischen 4. pomorum und A. humeralis. Ich sah aus
Ruminien und Armenien auch Exemplare des 4. rufus von normaler KoérpergrsBe.

Féarbung: Korper, Rissel, Fuhler und Beine rot bis dunkelbraun. Es gibt zwischen diesen
beiden Farben verschiedene Zwischenstufen in der Farbung. Bei hellen Exemplaren sind
Unterseite des Korpers, Riisselspitze, Fiihlerkeule und 3. Tarsenglied meist dunkler ge-
farbt.

Integument: Korper mit weillen, gelben und einigen wenigen schwarzen Haaren bedeckt.
Halsschild in der Mitte mit einer breiten, undeutlich abgegrenzten weilen Langsbinde, sonst
gelblich behaart, nur an den Seiten sind manchmal einige weie Haare eingestreut. Fliagel-
decken im hinteren Drittel mit einer senkrecht auf der Naht stehenden Querbinde, die innen
(meist bis zum 4. Zwischenraum) aus gelben und auBen aus weiflen Haaren besteht; Spitze
und vorderes Drittel (im Gebiet der Depression) verschwommen weil behaart; der vordere
Haarflecken zieht sich manchmal als undeutliche Binde bis zum Seitenrand hin. Alle nicht
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weill behaarten Stellen der Fliigeldecken sind mit unscheinbaren gelblichen und schwarzen
Haaren bedeckt; bei grober Betrachtung sehen diese Gebiete kahl aus. Stirnhaare ge-
scheitelt, etwas aufgerichtet und wimperartig iiber den Augenrand geneigt. Beine und Un-
terseite spirlich weill behaart; Epimeren der Mittelbrust mit einem deutlichen weilen
Haarfleck.

Kopf: Riissel parallel oder zur Spitze ein wenig verbreitert, schwach gebogen; in beiden
Geschlechtern gleich lang (1,4 bis 1,5mal linger als der Halsschild), aber beim @ dinner als
beim &; in der basalen Halfte mit undeutlicher kiel- oder rippenférmiger Wolbung, beim 8
mit groben Punkten und feinen Piinktchen dicht bedeckt, matt, beim @ fein und weitldufig
punktiert, stark glinzend. Fiihler beim 3 zwischen dem vorderen Drittel und der Mitte des
Riissels eingelenkt. Stirn so breit (3) oder ein wenig breiter (?) als der Riissel an der Basis.
Augen unsymmetrisch-konisch gew6lbt (vorn abgeflacht, hinten stark gerundet; Fig. 28).

Halsschild: 1,40 bis 1,45mal breiter als lang; fast konisch, an den Seiten wenig gerundet,
vorn nur wenig eingeschnirt, kréftig und dicht punktiert.

Fligeldecken: 1,35 bis 1,45mal linger als breit; nach hinten deutlich verbreitert, grofite
Breite im hinteren Drittel, zur Spitze breit verrundet, gewo6lbt, Scheibe im vorderen Drittel
mit einer flachen, oft undeutlichen Depression; Zwischenrdume flach oder etwas gewolbt,
fein gerunzelt, schwach glinzend. Alae ausgebildet, flugfahige Art.

Beine: Vorderschenkel mit groem Zahn, der 0,5mal so lang ist wie die Schenkelbreite,
Mittel- und Hinterschenkel ungezéhnt (Mittelschenkel manchmal mit einem winzigen Zahn);
Vorderschienen gerade, ihr Innenrand im basalen Drittel etwas geschweift, dann bis zur
Spitze gerade; Klauen gezahnt.

Penis: Fig. 82.

Biologie: Lebt auf Prunus spinosa L.

Diese Pflanze wird von vielen Autoren fiir 4. rufus oder sein Synonym 4. pruni
genannt: DESBROCHERS (1868, 1892), BrisouT (1869), PERRIS (1876), BARGAGLI
(1885), RErrTeEr (1916), Zumer (1931), Horrmann (1954), ScumaUs (1955),
SINGER (1955), ZEBE (1963), ScHERF (1964) und Jornsow (1967). Auch in dem
von mir untersuchten Material befanden sich Kéfer, die PETRY 1914 bei Nord-
hausen und Morris 1967 in England von Prunus spinosa gesammelt haben.
BarcacLI (1885) zitiert eine Meldung, nach welcher TRk den Kifer in Oster-
reich auf Prunus domestica L. gefunden hat. KrEINE (1910) und HoFFMANN
(1954) geben Crataegus-Arten fir 4. rufus an. Auch PERICART hat am 27. 6.
1962 drei Kéfer in den Pyrénées-Orientales von Crataegus gesammelt. Da Prunus
in eine andere Unterfamilie gehort als Crataegus, glaube ich nicht, da die
Crataegus-Arten zu den Brutpflanzen von 4. rufus gerechnet werden koénnen.

Uber die Entwicklung des Kifers gibt es nur die kurze Notiz bei PERRIS (1876),
nach der dieser Autor Larven in den Bliitenknospen von Prunus spinosa ge-
funden hat. Morris klopfte ein Exemplar am 11. Mérz 1967 in England (Lan-
cashire) von knospenden Zweigen der gleichen Pflanze. Aus beiden Befunden
kann man erschlielen, dafl 4. rufus kein Winterbriiter ist, sondern eine d4hnliche
Entwicklung besitzt wie 4. pomorum oder A. pedicularius. Leider konnte ich
zur Biologie von A. rufus nichts beitragen, da es mir nicht gelungen ist, diese
Art zu sammeln. In Oderberg, wo A. rufus nach Zuvmpr (1931) in den Jahren
um 1930 auf Schlehen hiufig war, konnte ich die Art in den Jahren 1965 bis
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1967 nicht wieder auffinden, obgleich ich zu jeder Jahreszeit und mit ver-
schiedenen Sammelmethoden danach gesucht habe.

Aus der Literatur und aus dem untersuchten Material erhielt ich 42 genaue
Sammeldaten, die sich wie folgt auf die Monate im Jahr verteilen: Mirz 3,
April 12, Mai 12, Juni 8, Juli 5, August 1 und September 1.

A .-rufus ist eine mesophile Art, die Warmestellen bevorzugt.

Verbreitung: Europa, Vorderasien.

A. rufus ist wahrscheinlich in ganz Europa verbreitet und fehlt nur in Skandinavien.
(Eine Ausnahme bildet die schwedische Insel Oland, die sich durch xerotherme Biotope
auszeichnet). Da die Art im Kaukasus und in Transkaukasien verbreitet ist, wird sie wahr-
scheinlich auch in Kleinasien vorkommen.

FRANKREICH: Pyrénées-Orientales: Saillagonse; Var: Hyéres, Agay; Bouches-du-
Rhone: Aix-en-Provence; Lot-et-Garonne: Sos; Korsika: Folelli, Ajaccio, Bocognano; nach
HorrmaNN (1954) fast in ganz Frankreich verbreitet, aber ziemlich selten. — SCHWEIZ:
nach STIERLIN (1898): Schaffhausen. — ENGLAND: Lancashire: Rondsea Wood, Rovosra
Wood, Sussex: Ecclesbourne. — SCHWEDEN: nach Lixprota (1960): Insel Oland. —
DANEMARK: nach HANSEN (1965): vier Fundorte. — DDR/BRD: Mecklenburg: Burg
Stargard, Schonberg; Mark Brandenburg: Frankfurt/O., Oderberg; Mittelelbe: Halber-
stadt; Thiiringen: Naumburg; RaPp (1934) nennt zwolf Fundorte; Harz: Nordhausen,
Bleicherode; Sachsen: Glashiitte (Erzgebirge); nach ErmiscE & LANGER (1936) Weischlitz
(Vogtland); Franken: Péritzsch, Karlstadt/Main, Aschaffenburg; Bayern: Koénigsdorfer
Filz, Grundwald, Allach, Vilshofen; Hessen: Frankfurt/M., Dotzheim, Ockenheim, Nassau;
Rheinland: Hunsriick: Seibersbach (nach ZEBE, 1963), Wohnrothertal (nach ScEmAus,
1955); Westfalen: ,,Westfalen‘‘; Schleswig-Holstein: nach GEBIEN (1947): Fissau, Esche-
burg, Lauerholz. — POLEN: Krakau; ehemaliges Schlesien: Neisse. — CSSR: Béhmen:
Brod Zamky, Prag, Plzen, Kladno, Celdkovice, Riéany; Mahren: Brno; Slowakei: Sturovo,
Trenéin, Banska-Bystrica, Kelecsenyi, Kovatov, Kosice. — OSTERREICH : Niederoster-
reich: Wien, Brunn bei Wien, Modling; Oberdsterreich: nach KLoiBER (1957): Linz; Tirol:
nach WORNDLE (1950) : Thierburg, Innsbruck, Axams, St. Jodok; Steiermark: Graz, Aflenz,
Arnfels; nach Horron (1951) auBlerdem Vorarlberg, Salzburg und Neusiedlersee. — UN-
GARN: Budapest, Pécs, Papa. — RUMANIEN: Mehadia, Maros Vasarhely (= Targu-
Mures), Hermannstadt (= Sibiu), Maramoros-Sziget (= Baia-Mara). — BULGARIEN:
Trevna. — JUGOSLAWIEN: Istrien; Kroatien: Fiume (= Rijeka); Dalmatien: Cattaro
(= Kotor), Castelnuovo; nach Novaxk (1952) Zadar; Bosnien: Banjaluka, ViSegrad, Pale;
Herzegowina: Bilek; Serbien: ,,Serbia‘‘. — GRIECHENLAND: nach OrrTzEN (1886):
Elis. — ITALIEN: Lombardei: Val Camonica; Ligurien: Carcare; Emilia: Monte Capra;
Monte Gargano; Sizilien; Sardinien: Aritzo; nach Porra (1932) in ganz Italien. — UdSSR:
Russische SSR: nach TER-MinassIaN (1936): Jaroslawl; Ukraine: Lwow, Czernowitz (Bu-
kowina), Elisabethgrad (= Kirowo, Type); Kaukasus: Kislovodsk; Armenien: Erevan,
Azizbekow, Stepanowan, Araxestal; Aserbaidshan: Ordubad.

Anthonomus sorbi GERMAR, 1821
(Mag. Ent., 4, 325)

Typus: GERMAR sagt in der Beschreibung: ,,Habitat in Lusatiae Sorbo.
ScHUPPEL'. In seiner Sammlung (Zoologisches Institut, Halle) sind hinter der
Etikette ,,German. Grm.* zwei Nadeln: An der ersten steckt ein ziemlich gut
erhaltener Kifer (an einigen Beinen fehlen Tarsenglieder), der als Typus be-
zettelt wurde. An der zweiten Nadel steckt nur die rechte Fligeldecke eines
Exemplares der gleichen Art.
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Synonyma: Anthonomus oxyacanthae BoHEMAN, 1849 (Kongl. Vet.-Akad. Handl., 227).

BoueMAN schreibt in seinem ,,Bidrag till Gottlands Insektfauna‘ iber die
Herkunft seiner Art: ,,Habitat in floribus et foliis Oxyacanthae ad Wisby prope
Snéckgirdet d. 20—24 Junii, sat copiose“. In der Sammlung BouEman (Natur-
historisches Reichsmuseum, Stockholm) befinden sich zwei gut erhaltene 343,
von denen jedes einen Zettel mit der Aufschrift ,,Gottland Boheman®‘ tragt.
Sie wurden als Lektotypus und Paralektotypus designiert. Ein weiteres 3
(Britisches Museum, London) mit dem Zettel ,,0xyacanthae Boh. Suecia (Boh.
Typ.)* wurde als Paralektotypus ausgezeichnet. Alle drei Kéfer sind identisch
mit Anthonomus sorbt GERMAR.

A. sorbi gehort in eine Gruppe, von der es in Ostasien und Nordamerika
mehrere, zum Teil schwer zu unterscheidende Arten gibt. Die bekannteste ost-
asiatische Art ist A. bisignifer SCHENKLING (= bisignatus ROELOFs), der an
Erdbeeren Schaden angerichtet hat.

GroBe: 2,1 —-2,4 mm,

Farbung: Korper, Beine, Fithler (mit Ausnahme des roten Schaftes) rotbraun bis schwarz-
braun, Rissel schwarz; der Halsschild und auf den Fliugeldecken die Naht und ein drei-
eckiges Gebiet hinter dem Schildchen meist dunkler gefarbt als der Rest der Fligeldecken.

Integument: Korper mit krédftigen weilen und einigen feinen, unscheinbaren dunkel-
braunen Haaren bedeckt. Halsschild in der Mitte und an den Seiten mit breiten, undeut-
lichen, schlecht abgegrenzten weiflen Léngsbinden, zwischen denen braunliche Hérchen
liegen. Fligeldecken mit zwei Querbinden aus weien Haaren; die hintere Binde be-
ginnt im hinteren Viertel der Naht und lduft schrig nach hinten auflen (bei manchen Exem-
plaren steht sie fast senkrecht auf der Naht), die vordere Binde setzt etwas hinter der Mitte
der Naht an und lauft schrig nach vorn aufien; auf der Hohe des 6. Zwischenraumes ver-
einigt sie sich mit einer Léngsbinde, die nach vorn bis zur Basis geht und die dulleren Zwi-
schenrdume (vom 6. Zwischenraum bis zum Seitenrand) umfaBt und nur die Schulterbeule
frei laft. Die weiflen Binden der Fliigeldecken sind oft nicht so deutlich ausgeprigt, wie das
hier geschildert wurde; manchmal bestehen sie nur aus sehr spirlich gelagerten Hérchen,
oder sie sind in Haarflecken aufgelost. Alle nicht weill behaarten Teile der Fligeldecken
sind scheinbar kahl; in Wirklichkeit sind diese Gebiete mit unscheinbaren, kaum sichtbaren,
dunkelbraunen, sehr spirlich verteilten Harchen bedeckt. Die weifien bis gelbbraunen
Haare der Stirn liegen dem Untergrund an und sind nach vorn gerichtet. Die Beine sind
meist dicht weil behaart. Die Unterseite des Korpers (Kopf, Brust und Abdomen) ist mit
dicht gelagerten, kriaftigen weilen Haaren bedeckt.

Kopf: Riissel zur Spitze etwas verbreitert, wenig gebogen, beim g 1,5 bis 1,6mal, beim Q
1,6 bis 1,7mal linger als der Halsschild, in der Mitte gekielt, mit groben linglichen Punkten
dicht bedeckt, matt. Fihler beim @ im vorderen Drittel, beim @ zwischen dem vorderen
Drittel und der Mitte des Riissels eingelenkt. Stirn etwas schmaler als der Riissel an der
Basis. Augen flach, kaum aus der Kopfwolbung hervortretend.

Halsschild: 1,55—1,60mal breiter als lang; an den Seiten gerundet, grofite Breite im
hinteren Drittel, vorn eingeschniirt; dicht punktiert.

Fligeldecken: 1,30—1,35mal linger als breit; kurz und gedrungen, nach hinten nur
wenig verbreitert, zur Spitze breit verrundet, im vorderen Drittel ohne oder mit ganz schwa-
cher Depression (die Naht bleibt in diesem Gebiet erhaben); Zwischenrdume flach, fein
gerunzelt, schwach glinzend. Alae ausgebildet, flugfihige Art.
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Beine: Alle Schenkel mit winzigem spitzem Zahn, der nicht einmal 0,2mal so lang ist wie
die Schenkelbreite; Vorderschienen gerade, ihr Innenrand gerade oder in der Mitte gering-
fugig geschweift; Klauen fein gezdhnt.

Penis: Fig. 72.

Biologie: Lebt auf Crataegus-Arten und vielleicht auch auf Sorbus aucuparia L.

GERMAR bringt in der Beschreibung von A.sorb: eine Pflanzenangabe:
,,Habitat in Lusatiae Sorbo. ScHUPPEL‘‘. Damit ist wahrscheinlich Sorbus
aucuparia gemeint. Spiter wird dieser Baum von anderen Autoren genannt:
JAQUELIN DU VAL (1868), PERRIs (1876), BarRcAGLI (1885), KLEINE (1910) und
Horrmanwy (1954). Dabei zitieren die jiingeren Autoren immer wieder die vor-
hergenannten &lteren Autoren. Mit grofer Wahrscheinlichkeit hat JAQUELIN
DU VAL als erster in dieser Kette sein Wissen auch nur aus der Beschreibung
von GERMAR bezogen. In neuerer Zeit ist Sorbus aucuparia nie wieder als Futter-
pflanze genannt worden. Fiir die Crataegus-Arten gibt es mehrere Meldungen,
die nicht auf einer solchen Kette von Zitaten beruhen: BouEman (1849, in der
Beschreibung des Synonyms A. oxyacanthae), REITTER (1916), GEBIEN (1947),
ScHERF (1964) und HanseEN (1965). Ich habe sechs Exemplare aus der Samm-
lung des Instituts fiir Systematische Zoologie in Krakau gepriift, die KoruLa
am 31.5. 1884 bei Przemysl (Polen) von blithenden Crataegus-Biischen geklopft
hat. HanseN (1965) gibt fiir Danemark aufler Crataegus auch noch Prunus
spinosa L. und P. padus L. als Standpflanzen an. Uber die Entwicklung von
A. sorbi gibt es nur den kurzen Vermerk von RErrTer (1916), dafB sich die
,,Larven in den Knospen und Blitenkopfen von Crataegus befinden.

Das von mir gepriifte Material lieferte sieben genaue Sammeldaten, die alle
im Zeitraum vom 17. bis 31. Mai liegen. Zwei Kéfer von der Insel Bornholm
tragen das Datum ,,VI. 1904, Nach Hansex (1965) wurde A. sorbi in Déne-
mark auch im Monat Mai gesammelt.

Verbreitung: Nord-, Mittel- und Osteuropa (Karte 2).

SCHWEDEN: Gotland (Typen von A.oxyacanthae), Skane: Brénnestade, ,,Lapponia‘‘.
LinproTH (1960) nennt zusitzlich folgende Provinzen im Siiden des Landes: Smaland,
Bohuslén, Insel Oland. Auch in Finnland kommt 4. sorbi nur im Sitiden vor. In Norwegen
fehlt die Art. — FINNLAND: nach LinproTa (1960): Nylandia, Tavastia. — DANEMARK :
Bornholm; HANSEN (1965) gibt 14 Fundorte an. — HOLLAND: nach EvErTs (1922):
Drachten; BRARMAN (1966) nennt die Provinzen Friesland, Groningen und Drente aus dem
Norden des Landes. — FRANKREICH: nach HorrmMaNN (1954): Moselle: Metz, Boulay;
Vosges: Gazon-Martin; Marne: Ville-sur-Tourbes. — SCHWEIZ: nach StIERLIN (1898):
Genf. — DDR/BRD: Mark Brandenburg: Lausitz (Typen); Oldenburg: Varel; Hamburg:
GroB-Borstel, Bramfeld, Eppendorf; Schleswig-Holstein: nach GEBIEN (1947) im Gebiet
verbreitet. — POLEN: ehemaliges Schlesien: ,,Siles*. Galizien: ,,Galizien‘‘, Przemysl. —
CSSR: Bohmen: ,,Bohemia‘‘; Mihren: ,,Moravia‘“; Slowakei: Tavarnok, Kolecsenyi,
Trendin. — OSTERREICH: Oberésterreich: Bad Ischl (nach KrLOIBER, 1957); Tirol:
»Iyrol“. — UNGARN: Nur Exemplare aus dem vorigen Jahrhundert mit den Etiketten
,»Ungarn‘, ,,Hung.“ und ,,Hung. bor.“. — JUGOSLAWIEN: Bosnien: Ilid%e, Lubin, Der-
vent; Kroatien: Vinkovei, ,,Croatia‘®“. — UdSSR: Ukraine: Bereznoe und Ushgorod (Sub-
karpatische Region), Kiew; Russische SSR: nach TER-MiNassiaN (1936): Jaroslawl, Ko-
stroma. Ob die Meldung von TErR-MiNassIAN (1936) fir Prshewalsk (Kirgisische SSR) wirk-
lich auf A. sorb: zutrifft, kann hier nicht entschieden werden. In Sibirien und Nordamerika
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gibt es mehrere Arten, die mit A. sorbi sehr nahe verwandt sind. Vielleicht gehért das Ma-
terial von Prshewalsk auch in diese Gruppe. Auch die Meldung von Voss (1953) fir Fukien
(China) diirfte eine Art aus dieser Gruppe betreffen.

Anthonomus rubi (HERBsT, 1795)
(Nat. Syst. Ins., Kifer, 6, 167)

Typus: HErBsT sagt in der Beschreibung: ,,Das Vaterland ist Deutschland*.
Die Type ist verloren. Im Zoologischen Museum Berlin, wo die Sammlung
Hersst aufbewahrt ist, war kein Material zu finden, das von HERBST stammen
konnte. Die Beschreibung und zwei Abbildungen des Kéfers, auf denen be-
sonders die charakteristischen langen Beine gut zu erkennen sind, lassen keinen
Zweifel, daBl die Art, die in der modernen Literatur als 4. rubs angesehen wird,
wirklich mit der von HERBST als Curculio rubi beschriebenen Art iibereinstimmt.

Synonyma: Curculio ater MaRsEAM, 1802 (Ent. Britann., 1, 285).

Curculio melanopterus MarsHAM, 1802 (Ent. Britann., 1, 289).

Anthonomus obscurus STEPHENS, 1831 (Ill. Brit. Ent. Mand., 4, 75).

R. T. TrOMPSON, Kustos am British Museum in London, kam meiner Bitte nach und priifte
das Typen-Material von Curculio ater, Curculio melanopterus und Anthonomus obscurus in
den Sammlungen KirBY, MARSHAM und STEPHENS. Alle drei Arten sind identisch mit An-
thonomus rubi (HErBST). Somit ist Curculio ater kein Synonym mehr von Anthonomus
varians a. perforator (HERBST), wie das von SCHENKLING (1934) im Coleopterorum Cata-
logus angegeben wird. Anderseits gehort der von ScHENKLING (1934) zu 4. rubi (HERBST)
gestellte Curculio clavatus MArRsHAM, 1802 (Ent. Britann., 1, 285) nach THoMPSON (in litt.
1967) in Wirklichkeit zu Curculio (Balanobius) salicivorus PAYRULL, 1792, was schon von
WaLTtoN (1848, p. 419) erkannt worden ist.

Aberrationen: Anthonomus rubi a. leptopus Gozis, 1881, (Bull. Soc. Ent. France, p.
CXXXYV).

Unter der Aberration leptopus ist eine rote Farbform von A. rubi zu verstehen. Es han-
delt sich keinesfalls um frisch entwickelte, unausgefirbte Stiicke der Stammform, da das
Chitin der von mir untersuchten Kifer vollstindig ausgehirtet war. Die Kifer sind rot
geférbt, manchmal sind Halsschild, Beine und Fiithlerkeule etwas angedunkelt. Die Korper-
groBe stimmt mit der von 4. rubs tiberein, wodurch deutlich wird, da die Aberration lepto-
pus nichts mit A. brunnipennis CURTIS zu tun hat. Gozis setzte den Namen leptopus ein fir
Anthonomus gracilipes DESBROCHERS, 1872, da der letztere Artname préokkupiert war
durch A. gracilipes BOHEMAN, 1859, aus Tahiti.

Synonyma: Anthonomus gracilipes DESBROCHERS, 1872 (Ann. Soc. Ent. France, Ser. 5, 2,
417).

Anthonomus terreus var. uniformis Fausr, 1890 (Ofvers. Finska Vetensk. — Soc. Férhandl.,
32, 92).

DEesBROCHERS beschrieb 4. gracilipes als eigene Art nach Material aus Nordfrankreich.
In seiner spéteren Monographie von 1892 betrachtete er A. gracilipes nur noch als Varietat
von A. rubi. Inseiner Ssammlung (Naturhistorisches Museum, Paris) befindet sich die Type,
ein gut erhaltenes @ mit den zwei Zetteln ,,Fr. Sept. und ,,type‘‘. Weiterhin sind in seiner
Sammlung noch zwei Exemplare, die 1894 gesammelt wurden und daher als Typen nicht
in Betracht kommen. Alle drei Kifer sind rot gefarbte Exemplare von 4. rubi. Da der
Name gracilipes praokkupiert war, hat Gozis dafiir den Namen leptopus eingesetzt.

FausT nennt in der Beschreibung von A. terreus var. uniformis Orenburg (siidl. Ural),
Kopal (im Siidosten der Kasachischen SSR nahe der chinesischen Grenze) und Shanghai
als Fundorte dieser Farbform, die er folgendermafBen charakterisiert: ,,Der ganze Kéfer
bis auf die Brust rot*. In der Sammlung Faust (Staatl. Museum fiir Tierkunde, Dresden)
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befinden sich drei Kéifer von diesen Lokalitdten, die vollkommen rot gefirbt sind (auch die
Brust ist rot oder braun gefiarbt). Diese drei Kifer gehoren zu A. rubs und sind zur Aber-
ration lepfopus Gozis zu stellen; da sie auf den Fligeldecken keine Querbinden besitzen,
haben sie nichts mit 4. terreus zu tun.

A. rubi (Fig. 10) gehort zu den héufigsten palidarktischen Anthonomus-Arten. Durch die
einférmige Behaarung der Fligeldecken ist er leicht zu erkennen.

GroBe: 2,0—3,5 mm. Nach Untersuchungen von LEkI¢ (1963) ist die KorpergroBle ab-
héangig von der Grofle der Bliitenknospe, in der sich die Larve entwickelt hat.

Farbung: Schwarzbraun bis schwarz, seltener braun; Fithlerschaft meist rotbraun, manch-
mal sind die Schienen und Tarsen gebrdunt; bei helleren Exemplaren ist der Halsschild
dunkler als die Flugeldecken. Die Farbaberration leptopus Gozis ist rot gefirbt, manchmal
sind Halsschild, Beine und Fiihlerkeule angedunkelt.

Integument: Korper und Beine spérlich und gleichméBig mit feinen weien Haaren be-
deckt; der dunklere Untergrund wird durch die Behaarung nicht verdeckt; manchmal sind
die Haare etwas kréftiger und auch dichter gelagert, so daB3 der Kéfer bei grober Betrach-
tung grauschwarz aussieht; bei solchen Exemplaren sind meist die Haare an den Seiten des
Halsschildes und innen neben der Schulterbeule zu undeutlichen Flecken verdichtet. Haar-
binden fehlen auf den Flugeldecken. Vorderhiiften, Mittelbrust und Episternen der Hinter-
brust sind dichter (oft dicht weiBfleckig) behaart als die restlichen Teile der Unterseite.
Schildchen dicht weiB tomentiert. Stirnhaare dem Untergrund anliegend und nach vorn
gerichtet.

Kopf: Riissel zur Spitze etwas verbreitert, wenig gebogen, schlank, beim 3 1,7 bis 1,8mal,
beim @ 1,8 bis 1,9mal langer als der Halsschild, mit scharfkantigem Mittelkiel, dicht punk-
tiert, matt (nur vor der Spitze etwas glinzend). Fihler beim Q@ im vorderen Drittel, beim &
kurz vor dem vorderen Drittel des Riissels eingelenkt. Stirn so breit oder etwas schmaler
als der Riissel an der Basis. Augen flach gerundet, kaum aus der Kopfwélbung vortretend.

Halsschild: 1,30 bis 1,45mal breiter als lang, Form sehr variabel beziiglich der Lingen-
Breiten-Relation; an den Seiten wenig gerundet, manchmal fast konisch, vorn geringfiigig
eingeschniirt, fein und dicht punktiert.

Flugeldecken: 1,35 bis 1,45mal linger als breit, Form variabel (gedrungen oder schlan-
ker), nach hinten kaum verbreitert, mit fast parallelen Seiten, im vorderen Drittel ohne oder
mit ganz schwacher Querdepression; Punktstreifen kriaftig; Zwischenrdume mehr oder we-
niger stark gewolbt, fein gerunzelt, schwach glinzend.

Beine: Auffallend lang, Schenkel schlank, Vorderschenkel mit kleinem spitzem Zahn, der
héchstens 0,2mal so lang ist wie die Schenkelbreite, Mittel- und Hinterschenkel noch feiner,
nadelférmig gezéihnt; Vorderschienen schlank, im basalen Drittel am breitesten, nach vorn
etwas verschmélert und an der Spitze wieder breiter, ihr Innenrand nur wenig geschweift ;
Tarsen schlank (wie bei 4. terreus, Fig. 14), Klauen kriftig gezdhnt: Zahne 0,5mal, seltener
0,75mal so lang wie die Klauen selbst.

Penis: Form der Penisspitze variabel: Fig. 83, 84. Durch die Form der Penisspitze haben
sich die Arten der A. rubi-Gruppe von den anderen paldarktischen Anthonmomus-Arten
isoliert.

Sexualdimorphismus: Abgesehen von den oben genannten Unterschieden in der Riis-
sellénge gibt es noch zwei weitere morphologische Merkmale, durch die sich die Geschlechter
unterscheiden. Sie sind bei allen drei Arten der A.rubi-Gruppe vorhanden. Die Mittel-
hiften der 33 besitzen an ihrem Hinterrand einen spitzen Dorn, der manchmal etwas von
den Haaren verdeckt wird ; bei den @9 fehlt dieser Dorn. Der Innenrand der Hinterschienen
ist beim & an der Spitze zusammen mit dem Enddorn nach innen gebogen (Fig. 8); beim Q
sind beide Teile gerade (Fig. 9).
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Biologie: Lebt auf verschiedenen Gattungen der Unterfamilie Rosoideae
(Familie Rosaceae): Fragaria L., Rubus L., Rosa L., Geum L.

A. rubi, der Erdbeer- oder Himbeerblutenstecher, ist ein bekannter Schéidling
der Erdbeeren, Himbeeren, Brombeeren und Rosen. Da die Larven sich in den
Blitenknospen dieser Pflanzen entwickeln, wird bei starkem Befall die Zahl der
Bliiten sehr dezimiert.

LEkIi¢ (1963) hat 4. rubi auch aus den Blitenknospen von Gewm urbanum L.
geziichtet. Die Kéfer sind nach HorrmanN (1954) auch auf Crataegus-Arten,
Cotoneaster pyracantha SPAcH. und Prunus spinosa L. gefunden worden. Da
diese Pflanzenarten in andere Unterfamilien der Rosaceae gehoren, mochte ich
sie nicht als Brutpflanzen ansehen, sondern hdchstens als Nahrpflanzen be-
trachten. Vollig abzuweisen sind die Angaben von BACHINGER (1918), der
Tragopogon pratensis und Buphthalmum salicifolium aus der Familie Asteraceae
(= Compositae) als Nahr- oder gar als Brutpflanzen vermutet.

Uber Entwicklungszyklus und Schaden von A. rubi existiert eine umfang-
reiche Literatur. Die Kéfer {iberwintern unter Laub, Stroh, Rinde oder auch
im Erdreich und erscheinen im Frithjahr auf ihren Brutpflanzen, wo sie kopu-
lieren und sich von Bliitenknospen und spéater auch von den Bliitenblattern und
den jungen, noch grinen Friichten erndhren. Die Eier werden in die kleinen,
noch geschlossenen Blitenknospen gelegt. Anschliefend schneidet das Weib-
chen den Bliitenstiel an, so dafl im Verlauf einiger Tage die Knospe trocknet und
der Stiel an der Anschnittstelle abknickt. Meist fallt die vertrocknete Knospe
zu Boden. In Mitteleuropa erfolgt die Eiablage in den Monaten Mai und Juni.
Nach Lexk1¢ (1963) kann sich die Fortpflanzungsperiode iiber vier Monate hin-
ziehen. Die Fortpflanzungszeit von 4. rubi dauert betriachtlich linger als die
der anderen Obstschéidlinge aus der Gattung Anthonomus. Das ist vor allem
auf die sich lang hinstreckende Bliitezeit der Brutpflanzen zuriickzufiihren.

Die Larven schlipfen fiinf bis sieben Tage nach der Eiablage und erndhren
sich von der Knospensubstanz. Nach einer Entwicklungszeit von 18 bis 28 Tagen
verpuppen sich die Larven in den Knospen. Die Puppenruhe dauert sechs bis
acht Tage. Nach dem Schlipfen zeigen die Kéifer keine besondere Aktivitat
mehr; sie fressen im Juli und August noch etwas an den Blattern ihrer Brut-
pflanzen und begeben sich dann in ihre Verstecke, in denen sie auch iiber-
wintern.

Im Gegensatz zu den anderen Anthonomus-Arten sind die Imagines von 4. rubi
fast durch die ganze Vegetationszeit zu finden. Ich habe die Kifer von Ende
April bis Anfang September von ihren Brutpflanzen gesammelt. Von Oktober
bis Anfang April habe ich sie mehrfach aus der Laub- und Humusschicht des
Bodens gesiebt. Nach LEk1¢ (1963) ist die Korpergrofie der Kéfer abhingig von
der Grofle und auch von der Nahrungsqualitdt der Blitenknospen. Aus den
Knospen von Geum urbanum ziichtete er die kleinsten Kéfer. Die Korpergrofle
der Weibchen steht dabei auch in Beziehung zur Fruchtbarkeit, da bei grofen
Exemplaren die Ovariolen voluminéser sind.



Beitrige zur Entomologie, Band 18, Nr. 3/4; 1968 463

Der von 4. rubt angerichtete Schaden kann erheblich sein. Linpsrom (1930)
gibt an, dafl 1928 und 1929 in der Umgebung von Stockholm 679, der Erdbeer-
bliten zerstort worden sind. Von 550000 Erdbeerpflanzen wurden nur
150000 Liter Erdbeeren geerntet anstatt der erwarteten 300000 Liter. Jedem
Kiferweibchen wurde der Verlust von einem halben bis einem Liter Erdbeeren
zugeschrieben. LinpBLOM hat ermittelt, daBl frithe Sorten stédrker befallen
werden als spdte Sorten, da dann die Periode der Eiablage dem Ende zugeht.

HorrMaNN (1954) nennt Microbracon immutator NEES (Braconidae) als Para-
siten von A. rubs.

A. rubt ist eine eurytherme Art. Ich habe die Kafer auf xerothermen Kalk-
hingen in Thiiringen von Fragaria-Arten gesammelt und sie aber auch in
feuchten und kiithlen Biotopen von Rubus-Arten gestreift. Der Kéfer scheint
jedoch nach BatacHowsky (1963) kiithlere Klimalagen zu bevorzugen; denn
dieser Autor vermerkt, dafl die Schéden in der Schweiz und in Schweden groBer
sind als in Frankreich. Die Kéfer steigen im Gebirge sehr weit nach oben.
PEricarRT sammelte in den franzosischen Alpen (Hautes-Alpes: Abriés, 14. 7.
1953) ein Exemplar in einer Hohe von 1500 m und HAvusER in China am Kuku-
Nor-See zwei Kéfer der Aberration leptopus in 3200 m Hohe.

Verbreitung: Europa, Vorder- bis Ostasien, Algerien.

A. rubi ist wahrscheinlich aber die ganze paldarktische Region verbreitet. In Europa
kommt die Art von Spanien bis zum Ural und von den Mittelmeerldndern bis weit in den
Norden der skandinavischen Staaten vor. Aus dem asiatischen Teil des Verbreitungsgebiets
lagen mir Exemplare von den folgenden Lokalitdten vor: Anatolien (Biledjik), Armenien,
Kirgisien (Prschewalsk), Kasachstan (Kopal, Aksu), Sibirien (Altai: Altaisk), Mongolei
(Central aimak bei Ulan Bator, Chushirt bei Zszsrlsg), China (Kuku-Nor, Shanghai). Nach
SCHENKLING (1934) kommt A. rubi in Algerien vor.

Wihrend die rote Farbaberration lepfopus Gozis in Europa ziemlich selten unter der
Stammform auftritt, ist sie in Asien anscheinend hiufiger als die schwarze Stammform.

A. rubt bildet mit A. terreus und A. brunnipennis einen Komplex sehr nahe
verwandter Arten, der durch mehrere Synapomorphien gekennzeichnet ist. Die
enge Verwandtschaft kommt besonders durch die Penisform und die ménnlichen
Sexualauszeichnungen zum Ausdruck. Diese Merkmale, besonders der Dorn an
den Mittelhiiften der 33, weisen die A. rubi-Gruppe als ein hochentwickeltes,
spezialisiertes Taxon aus. Den weit verbreiteten A.rubi mochte ich als die
phylogenetisch dltere Art ansehen, aus der sich A. terreus und A. brunnipennis
herausgebildet haben. Die Unterschiede zwischen den letzteren beiden Arten
und A. rubs sind so gering, daf} es nicht einfach ist, ihren taxonomischen Status
festzulegen. Diese Frage soll bei der Besprechung der beiden Arten genau ge-
prift werden.

Anthonomus terreus GYLLENHAL, 1836
(in SCHOENHERR, Gen. Spec. Curcul., 3, 1, p. 346)
Typus: GYLLENHAL schreibt folgendes iiber die Herkunft: ,,Patria: Sibiria.

A. Dom. GEBLER benevole communicatus. Mus. Scan.*. Die Type (Sammlung
ScHOENHERR, Naturhistorisches Reichsmuseum, Stockholm) ist ein gut er-
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haltenes 3 mit dem Zettel: ,,Anthon: — e Sibiria. Gebl.”“. Sie besitzt an den
Mittelhiiften einen nach innen gerichteten Dorn, wie er auch bei 4. rubi zu
finden ist. Auch der bei der Type weit herausgeschobene Penis zeigt die Uber-
einstimmung dieses Organs mit 4. rubi. Korper und Beine sind hellbraun, nur
Kopf und Halsschild dunkelbraun gefiarbt (nicht schwarz, wie in der Beschrei-
bung). Auf den Fligeldecken befindet sich eine Andeutung von zwei hellen
Querbinden. Diese Haarzeichnung wird von GYLLENHAL nicht erwéhnt; sonst
entspricht die Type der Beschreibung. Das Auftreten von Fliigeldeckenbinden
ist charakteristisch fiir 4. terreus.

Synonyma: Anthonomus sibiricus DESBROCHERS, 1868 (Ann. Soc. Ent. France, Ser. 4, 8,
423).

Anthonomus terreus var. desbrochersi Faust, 1890 (Ofvers. Finska Vetensk. — Soc. For-
handl., 32, 92).

Anthonomus rosarum DANIEL, 1898 (Coleopteren-Studien, 2, 70).

DEsSBROCHERS beschrieb A. sibiricus vom Altai (Sibirien) nach einem @, das
er von REICHE geliehen bekam. Er schreibt spéater (1892, p. 109), daBl die Type
nicht mehr in seinen Hénden ist. Da die Sammlung REIcHE aufgeteilt worden
ist, muB die Type als verloren angesehen werden. Mehrere Merkmale der Be-
schreibung (langer Riissel, schlanke Beine, schwach gezdhnte Vorderschenkel,
rostrote Fligeldecken mit dunkler Naht, dunklen Seitenréndern und dunkler
dreieckiger Makel an der Basis) und der Fundort lassen kaum Zweifel, da}
A. sibiricus zu A. terreus gehort.

Favust schreibt tiber die Varietidt desbrochersi: ,,Der ganze Kéafer bis auf die
Schaftspitze und Schenkelwurzel schwarz; Osnatjennaja, Minussinsk, Sarepta‘.
Vorher hat FAvUsT in einer einleitenden Betrachtung tiber Anthonomus terreus
betont, daBl diese Art auf den Fligeldecken weille Binden trigt. In der Samm-
lung Faust (Staatliches Museum fiur Tierkunde, Dresden) befinden sich unter
var. desbrochersi ein Exemplar aus Sarepta (siidliches Ruflland), ein Exemplar
aus Minussinsk (westliches Sibirien) und zwei Exemplare, die auf einer Nadel
stecken, aus Osnatjennaja (westliches Sibirien). Diese vier Kéfer haben folgende
Féarbung: Korper schwarz, Fligeldecken braun bis dunkelbraun, Fiihlerschaft,
Schienen und Schenkelbasis braun. Die beiden Exemplare von Osnatjennaja
haben auf den Fliigeldecken zwei weile Querbinden und an den Seiten des Hals-
schildes weiBle undeutliche Lingsbinden; diese helle Zeichnung ist so beschaffen
wie bei A. terreus. Bei dem Stiick von Minussinsk ist nur die hintere Binde zu
erkennen. Das Exemplar von Sarepta besitzt keine Fligeldeckenbinden, so daf3
es zu A. rubi gehort. Da bei 4. terreus die Farbe der Fliigeldecken von hell-
braun bis dunkelbraun in allen Ubergéingen vorkommt, ist eine besondere Be-
nennung der dunklen Exemplare tiberflisssig. Die Varietidt desbrochersi ist als
Synonym zu A. terreus zu stellen.

Uber die Herkunft von 4. rosarum wird in der Beschreibung folgendes gesagt:
,»,Bei Solagna im Val Sugana anfangs Juni 1897 von wilden Rosenbiischen ab-
geklopft“. In der Sammlung DANIEL (Zoologische Sammlung des Bayerischen
Staates, Miinchen) befinden sich zwei Exemplare (&, @), die als Typen ausge-
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zeichnet sind. Sie tragen die Zettel: ,,M. Grappa 11—12. 6. 97° (3, Holotypus)
und ,,Solagna 11. 6. 97¢ (2, Allotypus). Weiterhin fand ich noch vier Exemplare
(M. Grappa, 11.6.97) in den Sammlungen DANIEL, BoscH (SENCKENBERG
Museum, Frankfurt/Main) und Faust (Staatliches Museum fiir Tierkunde,
Dresden), die von mir als Paratypen designiert wurden. Amnthonomus rosarum
unterscheidet sich von 4. rub¢ nur durch zwei wenig markante Querbinden aus
weilen Haaren in der hinteren Hailfte der Fligeldecken und durch dichter
behaarte Halsschildseiten. Es handelt sich um die gleiche Zeichnung, wie sie bei
A. terreus GYLLENHAL zu finden ist, mit welchem ich deshalb A. rosarum
synonymisiere.

Aberrationen: Anthonomus rosarum var. inornatus DANIEL, 1898 (Coleopteren-Studien,
2, 70).

Die Gebriider DANIEL haben am gleichen Sammeltag (11. 6. 1897) und an den gleichen
Sammelstellen (M. Grappa, Solagna) zusammen mit den bindentragenden Exemplaren von
A. rosarum auch gleichférmig behaarte, bindenlose Kifer gefunden, die sie als Varietdt
inornatus beschrieben. Nach der Beschreibung sollen sie sich von dem auch bindenlosen
A. rubi durch dichtere Behaarung, einen nach vorn stirker verengten Halsschild und fla-
chere Zwischenrdume der Fligeldecken unterscheiden. Im Material der Sammlung DANIEL
und auch in anderen Sammlungen befinden sich Syntypen der Varietdt und auch Exemplare,
die einige Jahre spiter im gleichen Gebiet gesammelt worden sind. Die Untersuchung
dieser Kifer ergab, daB es in der Form des Halsschildes und der Zwischenrdume der Fliigel-
decken keine Unterschiede zu 4. rubi gibt. Beide Merkmale sind auBlerordentlich variabel.
Jedoch ist der Korper meist dichter behaart als das bei 4. rubs der Fall ist. Ich habe jedoch
von der letzteren Art aus allen Teilen Europas vereinzelt Exemplare gefunden, die genau-
so dicht behaart sind wie die Vertreter der Varietédt inornatus. Es ist deshalb nicht maglich,
diese Zeichnungsaberration mit Sicherheit von 4. rubi zu trennen. Trotzdem bin ich der
Ansicht, daB var. inornatus zu 4. rosarum und nicht zu 4. rubi gehért. Dafir sprechen zwei
Umstiinde: 1. Es gibt Ubergiinge zwischen den bindentragenden und den bindelosen Exem-
plaren des locus typicus. Bei manchen Stiicken, die scheinbar keine Binden besitzen, sind
die Haare im Bereich des Bindengebietes zu winzigen Haarflecken verdichtet. 2. Nach der
Beschreibung wurden alle Kifer von wilden Rosenbiischen geklopft, so daB die binden-
tragenden wie auch bindenlosen Exemplare zu einer Population gehéren miissen.

Untersuchtes Material: 51 Exemplare.

GroBe: 2,3—3,3 mm.

A. terreus unterscheidet sich von dem einférmig behaarten 4. rubt nur durch die zwei
unscheinbaren Querbinden der Fligeldecken. Alle anderen Merkmale (auch die ménnlichen
Sexualauszeichnungen) sind gleich. Die Form der Penisspitze (Fig. 83, 84) ist bei beiden
Arten in der gleichen Weise verdnderlich. Der Korper ist gelbbraun bis dunkelbraun ge-
firbt. Bei helleren Exemplaren ist der Halsschild dunkler als die Flugeldecken, die an der
Basis oft eine dunkle dreieckige Makel haben. Bei dunklen Stiicken sind Halsschild und
Flugeldecken gleichfarbig. Im 6stlichen Teilareal der Art (Mittel- bis Ostasien) sind die
helleren Exemplare hiufiger als die dunklen; im westlichen Areal (Norditalien) gibt es fast
nur dunkelbraune Kifer. Die vordere Querbinde befindet sich hinter der Mitte und lauft
schrig nach vorn auflen, die hintere Binde steht fast senkrecht auf der Naht. Beide Binden
sind ziemlich unscheinbar und kénnen in Haarflecken oder sogar bis zur Unkenntlichkeit
aufgeldst sein. Solche Exemplare sind dann nicht mehr von A. rubi zu unterscheiden. Die
Auflésung der Binden kommt in den beiden disjunkten Teilarealen vor.

Ich betrachte in der Untergattung Anthonomus s. str. die Existenz von Binden
als das urspriingliche und die Bindenlosigkeit als das abgeleitete Merkmal. Da
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A. rubi iber die ganze paldarktische Region verbreitet ist, mochte ich ihn als
die phylogenetisch édltere Art ansehen, aus der sich A. terreus herausgebildet hat.
Das Wiederauftreten von Binden bei 4. terreus miiBte dann als eine atavistische
Riickmutation gedeutet werden.

Es bereitete mir groBe Schwierigkeiten, die taxonomische Stellung von 4.
terreus festzulegen. Beim gegenwirtigen Stand der Kenntnisse mochte ich
A. terreus als eigene Art ansehen. Fir das groBe asiatische Areal fehlen Angaben
iiber Brutpflanzen und Okologie wie auch detaillierte Angaben iiber das
sympatrische oder allopatrische Auftreten von A. rubi und A. terreus in
den Teilgebieten (Gebirge, Ebenen, Steppen, Kiistenstreifen). Es ist durchaus
moglich, daB sich A. terreus bei einem besseren Wissensstand als geographische
Rasse von A. rubi herausstellt. Zur Zeit habe ich den Eindruck, daBl A. terreus
von Mittel- bis Ostasien sympatrisch mit A.rubi vorkommt. Da aber bei
A. terreus die gleiche Tendenz zur Bindenauflosung besteht, wie sie oben bei der
Aberration tnornatus fir das norditalienische Areal diskutiert wurde, fithle ich
mich nicht sicher, ob bindenlose Exemplare Vertreter von A.rubi oder Mit-
glieder von A. terreus-Populationen sind. Wenn das letztere zutrife, wiirde
A. rubi in Vorderasien seine ostliche Verbreitungsgrenze haben, und 4. terreus
wire die ostliche geographische Rasse, die von Mittel- bis Ostasien vorkommt.

Uber die Kifer aus dem kleinen disjunkten Areal in Norditalien kann etwas
mehr ausgesagt werden. Sie wurden von wilden Rosen gesammelt, also von
Pflanzen, die auch fiir 4. rubs Brutpflanzen sind. Bindentragende wie binden-
lose Exemplare gehéren zur gleichen Population. 4. rubi kommt in diesem
Westareal sympatrisch mit 4. terreus vor: In der Sammlung F10RrI (Zoologisches
Museum, Berlin) fand ich diinn- und dichtbehaarte Exemplare aus Norditalien,
die ich als 4. rubi und A. terreus (= rosarum) determiniert habe. Dieser Befund
spricht dafiir, 4. terreus als Art anzusehen. Da Exemplare mit Fliigeldecken-
binden einmalig in Europa nur in diesem kleinen Gebiet vorkommen und nicht
im Gesamtareal von A.rubi auftreten, konnen sie nicht als Vertreter einer
Zeichnungsaberration von A. rub¢ angesehen werden.

Wie schon zum Ausdruck kam, hat A. terreus ein disjunktes Verbreitungs-
gebiet: Das grofle asiatische Areal ist vom kleinen Westareal in Norditalien
durch eine breite Ausloschungszone getrennt. Ich habe trotz gewissenhafter
Prufung des Materials von A.terreus und A.rubi keinen Fundort auBerhalb
dieser zwei Verbreitungsrdume finden konnen. A. terreus ist eine sibirische Art,
die nach Europa vorgedrungen ist. Es kann heute nicht mehr aufgedeckt
werden, durch welche 6kologische Faktoren in dem ehemals kontinuierlichen
Areal die Disjunktion zustande kam. Das winzige norditalienische Gebiet zeigt
ganz den Eindruck eines Reliktareals. Eine systematische Differenzierung
seiner Populationen gegeniiber dem Hauptareal ist nicht zu erkennen, zumindest
nicht auf morphologischem Gebiet. Deshalb kann man wohl annehmen, da$
die Trennung der Areale erst in neuerer Zeit, wahrscheinlich im Postglazial,
erfolgte.
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Biologie: Uber Lebensweise und Brutpflanzen der Populationen des asiati-
schen Areals konnte ich nichts in Erfahrung bringen. Einige Kéfer (Typen von
A. rosarum) des italienischen Teilgebiets wurden von den Gebriidern DANIEL
in den italienischen Alpen (etwa 50 bis 70 km 6stlich vom Gardasee) auf wilden
Rosen gefunden. Auch ScHATZMAYR (1945) hat die Art im Ligurischen Apennin
von Rosenbiischen geklopft.

Verbreitung: Mittel- und Ostasien, Italien.

KASACHSTAN: Marka-Kul. — WESTSIBIRIEN: Minussink, Osnatjennaja. —
MITTELSIBIRIEN: Tungusta bei Irkutsk,Werchne-Udinsk, Krasnojarsk, Altai: Onguday
und Bysk, ,.Daurien’“. — OSTSIBIRIEN: Berezovka, Wladiwostok. — MONGOLEIL:
Central aimak bei Ulan Bator, ,,Mongolia bor‘‘ nach TER-MiNassIaN (1936) in gebirgigen
Gegenden vom Altai bis Wladiwostok verbreitet. — ITALIEN: Ich sah nur Material aus
Venetien und Emilia. Venetien: Monte Grappa, Solagna, Fugazza, Colli Berici; Emilia:
Monte Capra, Bosco Mesola. Porra (1932) nennt aulerdem die Provinzen Apulien, Latium,
Abruzzen und die Insel Elba. Ich habe aus Mittel- und Siiditalien mehrere Exemplare von
A. rubi gesehen, die wegen einer etwas dichteren Behaarung als A. rosarum v. inornatus
determiniert waren. Es waren aber nie bindentragende Exemplare darunter, so daB ich
die Meldungen von PorRTA zundchst als zweifelhaft ansehe. ScHATZMAYR (1945) meldet 4.
rosarum aus dem Ligurischen Apennin vom Brallo-Paf.

Anthonomus brunnipennis CURTIS, 1840
(Ann. Nat. Hist., 5, 280)

Typus: Currtis, der Anthonomus brunmipennis (die moderne Schreibweise
,,brunneipennis‘‘ ist wohl sprachlich richtig, aber nach den Nomenklaturregeln
ungiiltig) als besondere Art ansah, sagt in der Beschreibung: ,,.I swept four
specimens of this new species off heath the 16" of Aug. ascending the Fairie-hills
in the Isle of Arran‘. In der Sammlung CurTis (National Museum of Victoria,
Melbourne) sind zwei Exemplare vorhanden, von denen das eine den Zettel:
,16 Aug. ascending Fairie hills, Arran® tragt, wihrend das andere nur mit der
Nummer ,,614° bezettelt ist. Das erstere Exemplar (?) wurde als Lektotypus
genommen, das zweite (3) als Paralektotypus (dieses Stiick ist frisch entwickelt
und noch nicht vollig ausgefdrbt). Beim Lektotypus sind Riissel, Kopf, Hals-
schild, Beine und Unterseite braun, die Fligeldecken gelbbraun gefarbt.

Synonyma: Anthonomus rubi var. comar: CROTCH, 1869 (Entomologist, 4, 310).

CrorcH fithrt im Rahmen einer Ubersicht iiber die britischen Anthonomus-
Arten als 9. Art 4. rubt an und sagt dabei, dafl in verschiedenen Teilen des
Konigreiches, vor allem in Schottland, eine Form vorkommt, die nur an sumpfi-
gen Stellen auf Comarum palustre lebt. Sie unterscheidet sich von der typischen
Form durch die geringe KorpergroBe und die rotbraune Farbung; sie wird von
CrotcH als ,,var. ? Comari‘* abgetrennt. Es war mir nicht moglich, Material aus
der Sammlung CrorcH zu bekommen. Die Charakteristik der Varietdt ist
aber so eindeutig, dafl diese synonym zu 4. brunnipennis CURTIS gesetzt werden
kann.

Untersuchtes Material: 12 Exemplare.

30*
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GroBe: 1,7—2,1 mm.

A. brunnipennis unterscheidet sich morphologisch von 4. rubs fast nur durch die hellere
Farbung und durch die geringe Korpergrofle. Weiterhin gibt es Unterschiede in den Brut-
pflanzen und in den 6kologischen Anspriichen.

Der Korper ist braun (selten schwarzbraun) gefirbt, dabei ist der Halsschild oft dunkler
als die Fliigeldecken; das erste Glied der Fihlergeifiel und die Beine sind etwas kiirzer und
gedrungener als bei 4. rubs.

A. brunnipennis wurde bis jetzt in der Literatur als Varietdt oder als Aber-
ration von 4. rubs angesehen. KEvVAN (1966) hat sich fiir die Artberechtigung
ausgesprochen. Er hat an 83 Exemplaren von 4. rub: und 80 Exemplaren von
A. brunnipennis aus dem Royal Scottish Museum (Edinburgh) Lingenmessun-
gen des Korpers und des Penis durchgefiihrt und die Ergebnisse in Tabellen fest-
gehalten. Er schreibt dazu, daBl sich bei ihrer graphischen Darstellung zwei
deutliche Spitzen ergeben, die durch einen tiefen Einschnitt getrennt sind. In
der Zusammenfassung nennt er fiir die Korpergroe folgende Werte: A. rubs:
(2,1) 2,3 bis 2,9 (3,0) mm — 4. brunnipennis: (1,6) 1,7 bis 2,1 (2,3) mm. KEvAN
wertet dieses Ergebnis zu Gunsten der Artberechtigung von 4. brunnipennis.
Ich schlieBe mich dieser Auffassung an, weil neben diesen GroBenunterschieden
und den unterschiedlichen Futterpflanzen auBerdem die sympatrische Ver-
breitung von A. rubi und 4. brunnipennis fir eine Selbstandigkeit der letzteren
Art spricht.

Biologie: Lebt auf Comarum palustre L., Filipendula ulmaria L. und Dryas
octopetala L.

CrotcH (1869, fir A.comar:), FowrLer (1891, fir A.comari) und KEvaN
(1966) nennen fiir GroBbritannien nur Comarum palustre als Futterpflanze.
HorrMaNN (1954), der A. brunnipennis als Varietdt von 4. rubi fithrt, gibt fir
Nordwestfrankreich (Oise, Pas-de-Calais) auch Comarum palustre an, aber auBler-
dem fiir das nordliche Frankreich (Marne, Aisne) Filipendula ulmaria. HOFF-
MANN rechnet weiterhin sehr kleine Exemplare, die TEMPERE in den Pyrenden
(Hautes-Pyrénées ; Gavarnie, etwa 1800 m Hohe) von Dryas octopetala gesammelt
hat, zu A. brunnipennis. Uber den Entwicklungszyklus der Art ist nichts be-
kannt.

Alle Autoren geben einheitlich kalte und sumpfige Gebiete als Biotope von
A. brunnipennis an.

Verbreitung: Westeuropa.

SCHOTTLAND: Insel Arran (Typen), Moss Moran, ,,Scotia‘‘; nach FowLER (1891) nicht
selten. — ENGLAND: Shirley, Sweethope (Northumberland); nach FowLEr (1891) sehr
vereinzelt. — IRLAND: nach FowLERr (1891): Waterford. — FRANKREICH : nach Horr-
MANN (1954) nur aus dem Norden und Nordwesten angegeben, dazu die problematische
Meldung aus den Pyrenden. Chantilly (Oise), Hardelot (Pas-de-Calais), Muizon (Marne),
Braisne (Aisne), Gavarnie (Hautes-Pyrénées).

Anmerkung: Anthonomus brunnipennis MANNERHEIM, 1843 (Bull. Soc. Imp.
Nat. Moscou, 16, 2, p. 292) aus Kalifornien verfillt der Synonymie und muf neu
benannt werden; ich schlage den Namen Anthonomus mannerheims vor.
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Anthonomus koenigi Pic, 1912
(L’Echange, 28, 10)

Typus: In der Beschreibung sagt Pic folgendes iiber die Herkunft dieser Art:
,,Caucase: Tiflis (E. KoENIG in coll. Koexic et P1c)*“.

In der Sammlung Pic befindet sich ein @ mit dem gedruckten Zettel ,,Caucasus
Tiflis. E. Koenig‘‘ und den zwei handgeschriebenen Zetteln ,, Type‘‘ und ,,Antho-
nomus Koenigi Pic*‘; es wurde als Lektotypus designiert. Leider steckte die
Type mit dem Riicken in einem dicken Tropfen Leim, der nicht wasserlgslich
war. Es war daher beim Umpréiparieren trotz aller Sorgfalt bei der Arbeit nicht
zu vermeiden, daBl einige Haare des Halsschildes und der Flugeldecken verloren
gingen. Die Type entspricht der Beschreibung, die ziemlich allgemein gehalten
ist und einige wichtige Merkmale gar nicht erfaf3t.

Synonyma: Anthonomus celtidis TER-MINASSIAN, 1952 (Soob8%s. Akad. Nauk Grusin.
SSR, 2, 539).

A. celtidis wurde 1960 von TER-MinassiAN selbst synonym zu A. koenig:
gestellt. Ich konnte eine Paratype (3) von A. celtidis (Zoologisches Institut,
Leningrad) aus Tiflis untersuchen; sie ist mit der Type von A. koenig: identisch.

Untersuchtes Material: 9 Exemplare (333, 6 2%9).

A. koenigi nimmt in der Untergattung Anthonomus eine Sonderstellung ein.
Durch die parallelseitigen Fliigeldecken, durch die gedrungenen Fiihler und
durch den beim 3 vorn zugespitzten Riissel (im Profil zu sehen) weicht die Art
von den anderen Vertretern der Untergattung ab. Auch in biologischer Hinsicht
gibt es eine Besonderheit: Wahrend alle Anthonomus-Arten, deren Biologie
bereits erforscht ist, Knospenstecher sind, entwickeln sich die Larven von
A. koenigi in den Friichten des Zirgelbaums (Celtis).

GroBe: 2,6—2,8 mm.

Farbung: Braun, Unterseite schwarz, nur die letzten zwei Sternite des Abdomens braun;
die braunen Fligeldecken haben im hinteren Drittel ein dunkelbraunes Querband, dessen
Vorderrand vom hinteren Drittel der Naht schrig nach vorn auflen bis uber die Mitte der
Flugeldecken lauft.

Integument: Korper und Beine vorwiegend mit diinnen, langen, anliegenden, gelbweiflen
Haaren bedeckt; nur auf der Mitte des Halsschildes befinden sich braune, kiirzere Haare,
und im Bereich des dunklen Querbandes sind die Zwischenrdume der Fligeldecken mit
feinen schwarzen Hérchen bedeckt. Die langen hellen Haare liegen an den Seiten des Hals-
schildes und an der Spitze der Fligeldecken hinter dem dunklen Querband sehr dicht und
verdecken den Untergrund; sie bilden am Vorderrand dieses Querbandes eine schrige
Querbinde und sind im vorderen Drittel der Fligeldecken sehr spérlich gelagert. Haare der
Stirn und des Riissels dem Untergrund aufliegend und nach vorn gerichtet.

Kopf: Riissel parallel, zylindrisch, schwach gebogen, beim ¢ gleichmédig, beim & an der
Fiihlereinlenkungsstelle etwas geknickt und bis zur Spitze verschmilert (bei seitlicher Sicht);
beim @ 1,1mal, beim @ 1,4mal linger als der Halsschild, Oberseite gerundet, ohne Mittelkiel,
beim 3 dicht punktiert und matt (nur vor der Spitze glinzend), beim @ in der Mitte chagri-
niert, an den Seiten mit linglichen Punkten, schwach glinzend. Fihler beim Q in der Mitte,
beim g etwas vor der Mitte des Riissels eingelenkt. Fihlerschaft so lang wie die Geillel; das
1. GeiBlelglied 3—4mal so lang wie das sehr kurze 2. Glied, das kugelférmig oder nur wenig
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langer als breit ist, 3. —7. Glied quer. Fiithlerkeule linger als die letzten sechs GeiBelglieder
zusammen. Stirn etwas schmaler als der Riissel an der Basis. Augen regelmifig gerundet,
wenig gewolbt, kaum aus der Kopfwélbung vortretend.

Halsschild: 1,5mal breiter als lang, an den Seiten stark gerundet; dicht punktiert.

Fligeldecken: 1,6mal linger als breit, parallel (nach hinten nicht oder nur unmerklich
verbreitert); im vorderen Drittel mit einer kaum erkennbaren Depression. Zwischenrdume
flach, unregelméBig punktiert und gerunzelt.

Beine: Vorderschenkel mit kleinem, breitem, flachem Zahn, der héchstens 0,2mal so lang
ist wie die Schenkeldicke; Mittel- und Hinterschenkel noch feiner gezihnt, Zahn der Hinter-
schenkel winzig klein oder fehlend. Innenseite der Vorderschienen gerade. Klauen deutlich
gezdhnt.

Penis: Fig. 81.

Differentialdiagnose: Durch das Behaarungsmuster der Fligeldecken ist 4. koenigi
mit keiner Art der Untergattung zu verwechseln. Wahrend bei den meisten Anthonomus-
Arten im hinteren Drittel der Fligeldecken eine Querbinde aus hellen Haaren vorhanden
ist, befindet sich bei A. koenigi an der gleichen Stelle eine dunkelbehaarte Zone.
Biologie: Lebt auf Celtis caucasicea WiLLp. und Celtis australis L. aus der
Familie Ulmaceae. Die Entwicklung erfolgt in den Friichten, denn bei TER-
MinassiaN (1960) steht folgende Formulierung: ,, ... aus den Frichten von
Karkas® (= russisches Wort fir die Gattung Celtis). Bei vier Paratypen von
A. celtidis steht folgender Vermerk: ,,In den Friichten von Celtis caucasica‘‘.
In Kondara (Tadshikistan) wurden je ein Exemplar am 29. 4. 1958 von Celtis
und am 9. 4. 1958 vom Mandelbaum gesammelt (TER-MINASSIAN, 1960). Das
Auftreten von A. koenigi auf dem Mandelbaum ist als Zufall anzusehen.
Verbreitung: GRUSINIEN: Tiflis, 1 Ex. (Type E. KoENig); 4 Ex. (Paratypen von 4.
celtidis) 19. 8. 1949, leg. D. Losovor. — ARMENIEN: Achtala, am Ufer des Debet, 3 Ex.
6. 6. 1949, leg. KuNzor1AN. — ASERBAIDSHAN: Ordubat, 1 Ex. 21. 4. 1955, leg.

KuNzoriaN. — TADSHIKISTAN: Kondara, 1 Ex. 9. 4. 1958 und 1 Ex. 29. 4. 1958, leg.
KuriniTscH (nach TER-MINASSIAN, 1960).

2. Untergattung: Paranthomonus Dierz, 1891
(Trans. Amer. Ent. Soc., 18, 199)

Typus-Art: Anthonomus profundus LECONTE, 1876 (Proc. Amer. Philos. Soc., 15, 198)
aus Nordamerika.

Synonyma: Anthomorphus WEISE, 1883 (Dtsch. Ent. Ztschr., 27, 255) — Typus-Art:
Anthonomus varians PAYRULL, 1792 (Monographia Curcul. Suecia, 12).

Die Untergattung Paranthonomus, in die D1ETZz drei nordamerikanische Arten
einbezieht, wird folgendermaflen begriindet: ,, This subgenus, which has for its
type A. profundus LEoc., is readily recognized by the deep, longitudinal excava-
tion of the pygidium‘. Es folgt dann eine ausfithrliche Beschreibung, an deren
Ende folgender Satz steht: ,,The genus is represented by three species of our
fauna, while in Europe it is represented by 4. pubescens, and probably 4. pyre-
naeus'‘. Diese SchluBbemerkung ist vollkommen zutreffend. Bei den beiden
européaischen Arten A. pubescens und A. varians (A. pyrenaeus ist eine Farb-
aberration von 4. varians) besitzt das Pygidium eine tiefe Langsfurche (3) oder
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eine langliche Grube (?). In seiner Anthonominae-Monographie (1868, p.338) hat
DEesBrOCHERS dieses bedeutungsvolle morphologische Merkmal bereits erkannt,
ohne jedoch die beiden Arten in einer Untergattung zusammenzufassen: ,,Le
petit groupe qui renferme les Anthonomus varians, pubescens, pyrenaeus, ete.,
offre une particularité remarquable, dont il n’a pas été fait mention dans les
auteurs. Le pygidium du g est transversé longitudinalement par un sillon
profond. Chez le @ ce sillon est reduit & une simple fosette*‘. A. pubescens
(PaYkULL), der bis jetzt in die Untergattung Anthonomus s. str. gehorte, und
A. varians (PAYKULL), der als einzige Art in der Untergattung Anthomorphus
WEIsE stand, sind demnach in die Untergattung Paranthonomus zu versetzen.

- Die Untergattung Anthomorphus WEISE mit der einzigen Art A.varians
(PayxkuLL) ist aufzulosen, da das Merkmal der ungezihnten Klauen, dem sie
ihre Begriindung verdankt, nicht den taxonomischen Wert besitzt, um die Ab-
trennung eines Taxons im Range einer Untergattung zu rechtfertigen.

WEISE charakterisiert seine neue Untergattung folgendermaBen: ,,Ahnlich
sondert sich, durch unguiculi dentati, Anthonomus varians PAYK. wesentlich
von den iibrigen Arten der genannten Gattung ab, die unguiculi mutici besitzen.
Dieser Untergattung lege ich den Namen Anthomorphus bei. Zu Anthomorphus
varians ist perforator . . . zu ziehen*. Bei der Formulierung dieser Beschreibung
unterlag WEISE einem Irrtum, da A. varians ungezéihnte Klauen hat und die
Arten der Untergattung Anthonomus s. str. meist gezihnte Klauen besitzen. Auf
diesen Irrtum hat bereits (BEDEL (1884, p.129) hingewiesen. Die spéateren
Autoren haben jedoch — unter Beachtung der Richtigstellung durch BEDEL —
die Untergattung Anthomorphus WEISE beibehalten und als ihr einziges Merk-
mal die ungezdhnten Klauen gewertet. Dieses Merkmal der Klauenbezahnung
ist zur Abgrenzung von Arten gut brauchbar, ist aber zur Trennung von Unter-
gattungen ungeeignet. Wie meine Untersuchungen zeigten, fallt die GroBe der
Klauenzihne bei den verschiedenen Arten der Gattung Anthonomus sehr unter-
schiedlich aus. In der Untergattung Anthonomus s. str., von der Anthomorphus
abgetrennt wurde, gibt es Arten mit groBen Klauenzdhnen (wie A. pomorum),
mit winzigen Zahnen (wie 4. stierlini) und auch ohne Zihne (wie A. kirschi).
Anthonomus kirschi ist aber auf Grund zahlreicher Merkmale mit A. stierling
duBerst nahe verwandt und hat mit 4. varians gar nichts gemeinsam. Wenn
Voss (1944, p. 48) Anthomorphus WEISE wegen der ungezihnten Klauen sogar
zur Gattung erhebt, dann hat er dieses Merkmal iiberbewertet. Die Unter-
gattung Anthomorphus ist wegen der falschen Diagnose durch WEISE und wegen
ihrer Bedeutungslosigkeit aufzulésen und wird, weil ihre Typus-Art 4. varians
(PayruLL) ein gefurchtes Pygidium besitzt, synonym zu Paranthonomus DIETZ
gestellt.

Beschreibung der Untergattung Paranthonomus:

Das Pygidium besitzt eine tiefe Lingsfurche oder eine lingliche Grube. Bei 4. varians
und A. pubescens ist dieses Merkmal nicht so leicht zu erkennen, weil das Pygidium meist
von den Fligeldecken bedeckt ist. Bei den amerikanischen Arten liegt das Pygidium meist
frei. Oberseite des Koérpers einférmig mit hellen, spérlich liegenden Haaren bedeckt, unter
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die bei den amerikanischen Arten einige schwarze Haare eingestreut sein kénnen. Flecken-
und Bindenzeichnungen fehlen und sind auch nicht als Andeutung zu erkennen.

Die Larven der zwei paldarktischen Arten entwickeln sich in den Trieb-
knospen oder in den Bliitenstdnden von Nadelbdumen.

Die beiden paldarktischen Arten A4.varians und A. pubescens bilden eine
monophyletische Gruppe, die durch das gefurchte Pygidium und besonders
durch ihre gemeinsame Lebensweise auf Coniferen zusammengehalten wird
(keine andere westpaldarktische Anthonomus-Art ist an Nadelbdume gebunden).
Da jedoch die Penisform bei beiden Arten so grundverschieden ist, mul} die
phylogenetische Differenzierung schon ziemlich friih erfolgt sein.

Tabelle der Arten

1 (2) Klauen ungezéhnt; Rissel parallel, nur wenig gebogen, schwarz (seltener braun),
sehr fein punktiert, stark glinzend; Hinterschienen beim & schlanker, etwas
gekriitmmt, der Innenrand einen flachen Bogen bildend (Fig. 38), beim @
gedrungener, gerade, Innenrand mit schwacher S-férmiger Schweifung (Fig.
39); Fahler in beiden Geschlechtern in der Mitte des Riissels eingelenkt; Kor-
per verdanderlich gefirbt: von einfarbig roten gibt es in der Farbzeichnung
Ubergiinge bis zu einfarbig schwarzen Exemplaren. Penis: Fig. 88; GroBe:
2,5—3,4 mm. Lebt auf Pinus-, seltener Picea-Arten. Europa, Vorderasien,
Mittel- und Ostsibirien . . . . . . . . . .. .« . . varians (PAYKULL)

Fig. 38—39. Rechte Hinterschienen von
39 Anthonomus varians (Payrurr): Fig. 38.
3. — Fig. 39. ¢

2 (1) Klauen lang gezdhnt; Riissel an der Spitze breiter als in der Mitte, stirker ge-
bogen, rotbraun bis schwarzbraun, durch lingliche Punkte und feine Langs-
rinnen kréftiger skulpturiert, nur wenig glinzend; Hinterschienen in beiden
Geschlechtern gleich geformt (wie beim @ von A. varians); Fuahler in beiden
Geschlechtern ein wenig vor der Mitte des Riissels eingelenkt; Korper einfarbig
gelbrot bis rotbraun, nur Unterseite, Kopf und Riissel manchmal dunkler (rot-
braun bis schwarzbraun). Penis: Fig. 89; Groflie: 2,9—3,7 mm. Lebt auf
Picea-, seltener Pinus-Arten. Mittel-, Nord-, Ost- und Siidosteuropa . . .
...... pubescens(PAYKULL)
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Anthonomus varians (PAYKULL, 1792)
(Monographia Curcul. Suecia, 16)

Typus: Verloren. In der Sammlung PaykuLrL (Naturhistorisches Reichs-
museum, Stockholm) existieren von der Stammform keine Typen mehr. PAYKULL
hat jedoch seinen Curculio varians so genau beschrieben, dafl die Deutung dieser
Art keine Schwierigkeiten bereitet. Auch der Hinweis auf die Kiefer als Nahr-
pflanze 4Bt erkennen, dal unter Curculio varians die Art zu verstehen ist, die
in der modernen Literatur als Anthonomus varians angesehen wird. Uber die
Herkunft der Art wird in der Beschreibung folgendes gesagt: ,,Habitat in pinu
sylvestri sat frequens in Uplandia, frequentior in Bothnia occidentali“. Von mir
untersuchtes Material neuerer Zeit aus der Umgebung von Stockholm trifft
vollig auf die Beschreibung zu. Da Anthonomus varians in der Farbung und im
Zeichnungsmuster sehr variabel ist und mehrere Farbaberrationen aufweist, soll
die ,,forma typica‘ kurz charakterisiert werden: Kéfer schwarz, rot sind nur die
Scheibe jeder Fliigeldecke und die Fiihler (mit Ausnahme der dunkleren Keule).
Die roten Fligeldecken sind also allseitig (auch an der Naht) schwarz gerandet.
Autoren von Farbaberrationen haben filschlich den vorwiegend rotgefiarbten
und héufigeren A.varians a. melanocephalus FaBricius als Stammform an-
gesehen, was zur Aufstellung iiberfliissiger und falscher Namen gefithrt hat.

Aus Paykvurrs Sammlung konnte ich ein vollig schwarzes Exemplar unter-
suchen, das unter der Etikette ,,Curculio varians var. §° steckt. Es entspricht
der ,,var. 8 (1792, p. 17), die PAYXKULL im AnschluB an die Beschreibung von
Curculio varians anfihrt. Diese ,,Varietdt g ist identisch mit A. varians a.
perforator (HErRBST, 1795).

Synonyma: Anthonomus strandi STIERLIN, 1903 (Mitt. Schweiz. Ent. Ges., 10, 484).
Anthonomus varians f. strandiata RouBAL, 1936 (Festschr. 60. Geburtstag Embrik Strand,
Riga, 1, 58).

Sowoh! die Beschreibung wie die Priifung der Typen von 4. strands zeigen die
Identitdt mit A. varians. A. strandi wurde aus Kongsberg in Norwegen be-
schrieben. In der Sammlung StrERLIN (Deutsches Entomologisches Institut,
Eberswalde) befinden sich zwei als Typen ausgezeichnete 33, die mit ,, Kongs-
berg‘‘ bezettelt sind und als Lektotypus und Paralektotypus designiert wurden.

RouBAL hat mit der forma strandiata noch einmal die Stammform von 4.
varians beschrieben, wie die Untersuchung des Originalmaterials der Sammlung
RouBaL (Museum Bratislava) zeigte: 1 Ex. Slowakei: Tatra, Zabie pleso.

Farbaberrationen:

1. Anthonomus varians a. melanocephalus (FABRICIUS, 1792)
(Ent. Syst., 1, 2, p. 444)

Firbung: Kopf und Riissel braunschwarz, Halsschild, Fliigeldecken und Beine rot bis
braun, Fligeldecken am AuBenrand etwas geschwirzt, auch Tarsen oft angedunkelt.
Fasricrius beschrieb diese Form als Curculio melanocephalus nach Material aus Halle. In
seiner Sammlung (Zoologisches Institut, Kopenhagen) befindet sich eine Type (2), die
der Beschreibung entspricht.
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Synonyma: Curculio phyllocola (HerBsT, 1795) (Natursyst. Ins. Kif., 6, 161).
Curculio nigrocapitatus LATREILLE, 1804 (Hist. Nat. Crust. Ins., 11, 150).

Anthonomus obesior DESBROCHERS, 1868 (Ann. Soc. Ent. France, Ser. 4, 8, 427).
Anthonomus varians a. rufipennis GERBARDT, 1912 (Jahresheft Ver. Schles. Ins., 5, 4).

Im Zoologischen Museum in Berlin, wo die Sammlung HErBsT aufbewahrt wird, ist
Typenmaterial von Curculio phyllocola nicht mehr vorhanden. Die klare Beschreibung und
in Verbindung damit auch eine farbige Zeichnung des Kifers zeigen die Ubereinstimmung
mit 4. varians a. melanocephalus.

Die Typen von Curculio nigrocapitatus sind verloren. LATREILLE beschreibt aber die
Féarbung seiner neuen Art so deutlich, dal an der Identitit mit A. varians a. melanocephalus
kein Zweifel besteht.

DesBrocHERS fithlte sich selbst nicht sicher, ob sein Anthonomus obesior eine eigene Art
darstellt, oder ob er zu 4. vartans gehért. In seiner Sammlung (Naturhistorisches Museum,
Paris) befinden sich vier Exemplare ohne Fundortzettel, die unter 4. obesior stecken. Alle
vier Kifer gehéren zu 4. varians a. melanocephalus.

GERHARDT hat mit seinem A. varians a. rufipennis noch einmal A. varians a. melano-
cephalus beschrieben, da er die Stammform von A. varians falsch deutete.

2. Anthonomus varians a. perforator (HERBST, 1795)
(Natursyst. Ins. Kif., 6, 143).

Farbung: Schwarz, nur Fahler (mit Ausnahme der schwarzen Keule) rot.

Leider existieren die Typen dieser als Curculio perforator beschriebenen Art im Berliner
Zoologischen Museum nicht mehr. Die klare Beschreibung dieser aus Deutschland stammen-
den Art lafit erkennen, dafl hier die vollig schwarze Farbaberration von A. varians be-
schrieben wurde. Nach HERBST sind auch die Fiithler schwarz; da die Typen nicht gepriift
werden konnen, ist nicht zu erfassen, ob hier ein Beobachtungsfehler vorliegt.
Synonyma: Rhynchaenus varius ZETTERSTEDT, 1840 (Ins. Lapp., 1, 173).

Mit dem Namen varitus ist ZETTERSTEDT offensichtlich ein Schreibfehler unterlaufen. Er
meint varians, denn er zitiert PAYRULL und andere éltere Autoren und bringt diesen Kifer
auch in Beziehung zur Néhrpflanze Pinus silvestris. Eine Prafung von Typen entfallt somit.
Nach der Beschreibung ist Rhynchaenus varius mit A. varians a. perforator identisch.
ZETTERSTEDT charakterisiert auch noch drei Varietiten a, b und c, die der Stammform
(a und b) von 4. varians entsprechen oder zur Aberration perforator (c) gehéren.

Curculio ater MARsHAM, 1802 (Ent. Britann., 1, 285), der von SCHENKLING (1934) zZu
A, varians a. perforator (HERBST) gestellt Wurde, ist nach R. T. THOMPSON (i. 1. 1967), der
die Type in der Sammlung KirBY (Britisches Museum, London) untersucht hat, ein Syno-
nym von Anthonomus rubi (HERBST).

3. Anthonomus varians a. pyrenaeus DESBROCHERS, 1868
(Ann. Soc. Ent. France, Ser. 4, 8, 428).

Fiarbung: Rot, nur Unterseite (Vorderhiiften, Mittel-, Hinterbrust und Abdomen) schwarz,
Fiihlerkeule und Riisselspitze angedunkelt.

Diese Farbaberration wurde von DESBROCHERS als besondere Art der ostlichen Pyrenden
(Mt. Louis) beschrieben. In seiner Sammlung (Naturhistorisches Museum, Paris) befinden
sich finf gut erhaltene Exemplare von A. pyrenaeus, von denen nur zwei (2Q) mit ,,Mt.
Louis* bezettelt sind; diese beiden Kifer wurden als Lektotypus und Paralektotypus
designiert. A. pyrenaeus ist lediglich eine Farbaberration von 4. varians.

4. Anthonomus varians a. suturalis KoLBE, 1911
(Jahresheft Ver. Schles. Ins., 4, 11)

Firbung: Wie die Stammform, aber die Schienen sind gelbrot. Diese Farbform wurde
von KOLEBE als Anthonomus varians a. suturalis aus Liegnitz in Schlesien beschrieben. Aus



Beitrige zur Entomologie, Band 18, Nr. 3/4; 1968 475

Amerika ist die Art Anthonomus suturalis LECONTE, 1824, bekannt. Da Aberrationsnamen
keinen nomenklatorischen Schutz genieBen, kann der Name suturalis fiir diese von KOLBE
beschriebene Farbform nach Belieben verwendet werden. Nach GEruEARDT (1912), dem die
Aberration suturalis im Coleopterorum Catalogus von SCHENKLING (1934) irrtiimlich zu-
geschrieben wird, hat diese Farbform ganz rote Beine.

Charakteristik von 4. varians:
GroBe: 2,5—3,4 mm.

Féarbung: Stammform: Schwarz, rot sind nur die Scheibe jeder Fliigeldecke und die
Fihler (mit Ausnahme der dunkleren Keule); die roten Fligeldecken sind allseitig (auch
an der Naht) schwarz gerandet. Die Farbung der vier Aberrationen wurde schon im Ab-
schnitt Farbaberrationen behandelt.

Integument: Korper mit weillen bis gelbweilen Harchen spérlich bedeckt, ohne Flecken-
oder Bindenbildung. Der Untergrund wird durch das Integument nicht verdeckt. Stirn-
haare dem Untergrund anliegend und nach vorn gerichtet. Schildchen dicht weifl behaart.

Kopf: Riissel parallel, kaum gebogen, 1,6mal ldnger als der Halsschild, beim @ nicht lénger
und auch nicht schwécher punktiert als beim &, in der basalen Halfte meist mit einer kiel-
artigen Wolbung, fein punktiert, stark glinzend. Fihler bei beiden Geschlechtern in der
Mitte des Riissels eingelenkt (seltener etwas vor oder etwas hinter der Mitte); Stirn etwas
schmaler als der Riissel an der Basis, in der Mitte (auf der Hohe des Augenhinterrandes)
mit groBer Punktgrube; Augen kriftig, aber etwas unsymmetrisch gewélbt.

Halsschild: 1,4mal breiter als lang; Seiten gerundet und nach vorn stark eingeschniirt,
grofBite Breite hinter der Mitte; Scheibe dicht punktiert, glinzend.

Flugeldecken: 1,4mal linger als breit; parallel, seltener sind die Seiten etwas gerundet
(in diesem Falle ist die groBte Breite in der Mitte); im vorderen Drittel mit flacher De-
pression; Zwischenrdume schwach gewolbt, fein punktiert, glinzend.

Beine: Vorderschenkel mit kleinem Zahn, dessen AuBenkante meist wie eine Schneide zur
Schenkelspitze auslduft, Zahn 0,2 bis 0,25mal so lang wie die Schenkeldicke; Mittel-
schenkel mit etwas kleinerem Zahn und Hinterschenkel mit feinem, nadelférmigem Zahn.
Vorderschienen mit geradem AuBenrand und doppelbuchtigem Innenrand. Hinterschienen
beim 3 schlanker, etwas gekriimmt, der Innenrand einen flachen Bogen bildend (Fig. 38),
beim @ gedrungener, gerade, Innenrand mit schwacher s-férmiger Schweifung (Fig. 39);
Tarsen schlank, Klauen ungezéhnt.

Penis: Fig. 88; gerade, kurz vor der Spitze ventral gebogen, aber die duBerste Spitze (bei
lateraler Sicht) dorsal zuriickgebogen.

Biologie: Lebt auf Pinus-Arten: P. silvestris L., P. montana MiLL. Seltener
wird Picea abies L. (= excelsa Lk.) befallen (STark, 1932; HorFFMANN, 1954).
Uber die Entwicklung der Larven gibt es drei widerspriichliche Darstellungen.
Nach LiNpDEMANN (bei KoPPEN, 1880) erfolgt sie in den Spitzenknospen der
Triebe, nach HoFFMANN (1954) in den Zapfen und nach WICHMANN (1922),
TrAGARDH (1922), STark (1932), BErEziNA & KurENTZOV (1935) und nach
meinen eigenen Untersuchungen in den ménnlichen Blitenstdanden. Der letztere
Fall ist am besten erforscht worden und soll ausfithrlicher geschildert werden.
Die Eiablage in die ménnlichen Bliitenstinde (Kétzchen), die dann wahrschein-
lich noch im Knospenzustand sind, ist noch nicht beobachtet worden. Der Be-
fall mit Larven ist daran zu erkennen, daB sich die Ké#tzchen nicht strecken
(Fig. 40, 41). Ein Bliutenstand kann zahlreiche Larven beherbergen. WicH-
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MANN erhielt aus einem Katzchen von Pinus montana 34 Kéifer. Ich fand in
den Bliitenstdnden von Pinus silvestris bis zu funf Larven, von denen jede im
Bereich von zwei bis drei Bliten in einer Hohlung lag. Sie fressen den Pollen,
dessen Uberreste in Form von gelbweiBen Exkrementfiden ausgeschieden wer-
den und als wollig-filziger Belag auf den Kétzchen sichtbar sind. Die Verpup-
pung erfolgt in der Hohlung, deren Wand durch Sekrete gegliattet wird. Nach

Fig. 40—41. Méinnliche Bliutenstéinde von Pinus silvestris L.: Fig. 40. Durch den
Befall mit Anthonomus varians (PAYRULL) bleibt der Bliitenstand kurz und ge-
drungen; eine Puppe wurde freigelegt. — Fig. 41. Nichtbefallener, aufgelockerter,
gestreckter Blitenstand. (Fotos: Dr. H. Apam)

acht bis zehn Tagen schliipfen die Kéfer, die bald darauf an den Nadeln fressen,
indem sie den Riissel bis zu den Augen in das Nadelparenchym treiben. WicH-
MANN fand im Tannermoor (Oberdsterreich) auf Pinus montana am 19. 6. 1921 nur
Larven in den ménnlichen Bliitenstdnden, am 28. 6. nur noch Puppen; vom 6.
bis 10. 7. schliipften die Kéfer. Ich fand am 1. 6. 1966 in Bindow (Mark Bran-
denburg) in den Kétzchen von Pinus silvestris in Anzahl Larven und Puppen
und auch schon zwei gerade geschlupfte Kafer. Weder WicHMANN noch mir
gelang es, Parasiten von 4. varians zu ziichten. BEREzINA & KURENTZOW be-
richten aus der Umgebung von Leningrad, dal die Larven von der Ameise
Formica fusca LINNE angegriffen werden. Es gibt bis jetzt keine Meldungen, daf3
die Bdume durch den Larvenfra in den Kétzchen oder durch den Kéferfrafl
an den Nadeln einen nennenswerten Schaden erlitten haben.
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LinpDEMANNS Beobachtungen stammen aus der Umgebung von Moskau (um
das Jahr 1880). Danach steigt das Weibchen Mitte Mai auf die Triebknospen,
bohrt mit dem Riissel ein Loch hinein und legt ein bis zwei Eier ab. Die Larven
verzehren die Knospen, die entweder vertrocknen oder einen gekriimmten
Trieb liefern. Der Schaden ist betrichtlich. Es ist schwer vorstellbar, daB3 bei
der gleichen Kiferart die Larvenentwicklung in zwei oder — wenn man Hor¥-
MANNs Darstellung hinzufiigt — sogar in drei verschiedenen Pflanzenorganen
erfolgt. Eine Erklédrung fiir den Befund LINDEMANNS bietet vielleicht die in der
Anmerkung (im Anschlul an die geographische Verbreitung) genannte unbe-
schriebene Paranthonomus-Art, die mit groBer Wahrscheinlichkeit aus irgend-
einem Teil der USSR stammt. Sie ist moglicherweise der Urheber des Schadens
an den Triebknospen der Kiefern im Moskauer Raum. Andererseits ist auch 4.
varians in der Umgebung von Moskau heimisch (Swenigorod bei Moskau, 4 Ex.
Juni und Juli 1957 und 1958, leg. F. HIEKE; weiteres Material im Zoologischen
Museum in Moskau).

Nach HorFrMaNN (1954) leben die Larven in den Zapfen, besonders an der
Basis, wo sie den Samen der gefliigelten Friichte verzehren.

A. varians ist eine euryoke Art. Sie kommt in den Wérmegebieten der Mu-
schelkalklandschaft Thiiringens vor, ist aber auch in Skandinavien nordlich des
Polarkreises und in den Hochgebirgen in der subalpinen Region zu finden. Auf-
fallend ist, daf} die Exemplare aus den hoheren Gebirgen oft von geringer Kor-
pergrofe sind.

Verbreitung: Europa, Vorderasien, Mittel- und Ostsibirien.

A. vartans kommt in ganz Europa vor, mit Ausnahme von Siidspanien, Mittel- und
Suditalien und Griechenland. In Skandinavien dringt er bis in den &duflersten Norden
(LinproTH, 1960) und im europiischen Teil der Russischen SSR nach Osten bis Kasan und
Saratow vor.

VORDERASIEN: Nordanatolien (Ilgazh-Dagh); Armenien (KENZORIAN, in litt. 1967);
Grusinien (Ritza-See, 1 Ex. 14. 4. 1966, auf Pinus hamata, leg. Rasnicin). — SIBIRIEN:
Nischne Ilimsk (400 km nordwestlich vom Baikalsee, 8 Ex. 23. 6. 1965, leg. KRESLAWSKI);
Umg. Wladiwostok (Suputinsker Naturschutzgebiet, 1 Ex. 28. 6. 1967, leg. TICHOMIROWA);
Sidl. Primorje (1 Ex. 5. 5. 1962, leg. RASNICIN).

A. varians ist wahrscheinlich mit Ausnahme des Mittelmeergebietes in der ganzen Pald-
arktis verbreitet. Da er in Osteuropa, Mittelsibirien und Ostasien vorkommt, wird er in
Westsibirien nicht fehlen.

Die drei markanten Farbformen von A. varians (Stammform, a. melanocephalus FABRI-
c1Us, a. perforator HERBST) sind im Verbreitungsareal der Art unterschiedlich verteilt. In
manchen Gebieten (zum Beispiel in der Mark Brandenburg) kommen alle drei nebenein-
ander vor. In Bindow bei Berlin habe ich die Exemplare der beiden extrem gefirbten
Aberrationen melanocephalus und perforator zusammen von den gleichen Kiefern geklopft;
sie sind demnach Mitglieder einer Population.

Die Aberration melanocephalus kommt fast im ganzen Areal vor und ist iiberall haufig.
Aus diesem Grunde ist sie wahrscheinlich von verschiedenen Autoren falschlich als die
Stammform angesehen worden. Nur in Skandinavien scheint sie zu fehlen oder selten zu
sein.

Die Stammform ist in ganz Skandinavien verbreitet, kommt aber im sonstigen Areal der
Art nur sporadisch vor. DDR: nur Mark Brandenburg (Eberswalde, Rehbriicke bei Pots-
dam, Nahmitz, Berlin-Wildpark); OSTERREICH: Steiermark (Zirbitzkogel). — CSSR:
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Mihren (Brno). — ITALIEN: Venetia tridentina (Landro). — BULGARIEN: (Samakov,
Tschamkorija). — UdSSR: Russische SSR: Leningrad, Moskau, Kasan; Estnische und
Lettische SSR; Mittelsibirien: Nischne Ilimsk.

Die vollig schwarz gefarbte Aberration perforator wurde mir nur aus Mitteleuropa und

Mittelsibirien bekannt: DDR/BRD: Bayern (Koénigsdorfer Filz), Hamburg, Mecklenburg
(Fiirstenberg), Mark Brandenburg (sieben Fundorte), Mittelelbe (Cothen), Sachsen (Erz-
gebirge, Vogtland). — POLEN: Schlesien (Liegnitz). — CSSR: Béhmen (neun Fundorte),
Slowakei (Banska-Bystrica). — UdSSR: Bjelorussische SSR (Minsk); Mittelsibirien:
Nischne Ilimsk.
Anmerkung: In dem umfangreichen Material, das mir von A.varians zur
Untersuchung vorlag, fand ich ein & einer dritten paldarktischen, bis jetzt un-
beschriebenen Paranthonomus-Art, das sich von 4. varians nur durch die Form
des Penis und der Hinterschienen und von 4. pubescens durch die ungezdhnten
Klauen unterscheidet. Leider tragt dieser Kéafer nur den einen Zettel mit der
Aufschrift ,,Naturschutzgebiet‘‘ in russischer Sprache. Ich erhielt diesen Kéfer,
der sich jetzt in der Sammlung des Deutschen Entomologischen Instituts,
Eberswalde befindet, von F. Hiexe, der ihn wihrend seines Aufenthaltes in
Moskau geschenkt bekam. Der Kifer stammt mit groBer Wahrscheinlichkeit
aus irgend einem Teil des riesigen Gebietes der UdSSR. Ich habe darauf ver-
zichtet, diese Art zu beschreiben, da die geographische Herkunft unbekannt ist
und ich weiteres Material dieser Art nicht finden konnte. (Es wurden etwa
70 Exemplare aus verschiedenen Teilen der UdSSR untersucht). Dieses einzige
Exemplar ist wie 4. varians a. melanocephalus gefarbt; nur der Riissel ist zum
groBten Teil hellbraun getont; die Hinterschienen sind so geformt wie die des @
von A. varians (Fig. 39); der Penis ist wie bei A. pubescens in einem Bogen ge-
rundet, ist aber schmaler als bei dieser Art.

Anthonomus pubescens (Payxurr, 1792)
(Monographia Sueciae, 12)

Typus: PavykurL beschrieb Curculio pubescens aus Schweden: ,,Uplandia“.
In seiner Sammlung (Naturhistorisches Reichsmuseum, Stockholm) befinden
sich zwei gut erhaltene 9, die als Lektotypus und Paralektotypus designiert
wurden.

Synonyma: keine. Anthonomus britannus DESBROCHERS, der in der modernen Literatur
mit A. pubescens in Beziehung gebracht oder gar synonymisiert wird, ist eine gesonderte
Art, die im Abschnitt iber zweifelhafte Anthonomus-Arten der Westpalaarktis ausfithrlich
behandelt wird (p. 495).

Anthonomus pubescens steht in morphologischer Hinsicht 4. varians so nahe, dafl es
geniigt, die Unterschiede zur letzteren Art hervorzuheben.
GroBe: 2,9—3,7 mm.

Farbung: Rotbraun, seltener gelbbraun; Kopf, Riissel, Fiihlerkeule, Klauenglied und
Unterseite manchmal dunkler gebrdunt oder sogar schwirzlich.

Integument: Ahnlich 4. varians, aber die Haare meist kriftiger und auch dichter ge-
lagert. Bei einem Exemplar aus der Tatra wird auf dem Halsschild eine Lingsbinde da-
durch vorgetduscht, daB in der Mitte weiBle, aber auf der restlichen Oberseite des Hals-
schildes gelbe Haare liegen.
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Kopf: Rissel in der Mitte etwas eingeschniirt, an der Basis und an der Spitze breiter als in
der Mitte, stirker gebogen, 1,6mal linger als der Halsschild, beim Q nicht linger und nicht
stirker skulpturiert als beim 3, Oberseite ohne oder mit ganz undeutlichem Mittelkiel und
mit Reihen linglicher Punkte, vorderes Drittel unregelméBig punktiert; Fiihler in beiden
Geschlechtern vor der Mitte des Riissels eingelenkt.

Halsschild: wie bei A. varians.

Flugeldecken: Etwas schlanker, 1,5mal langer als breit; hinter der Basis im Bereich des
2. bis 4. Zwischenraumes mit flacher Beule, hinter der die Fliigeldecken etwas deprimiert
sind; Zwischenrdume flach, glinzend.

Beine: Vorderschenkel schlanker, mit kleinem, breitem Zahn, der meist nicht ganz 0,2mal
so lang ist wie die Schenkeldicke; Hinterschienen in beiden Geschlechtern gleich geformt
(wie beim @ von A. varians, Fig. 39); Klauen kréftig gezihnt, beim & sind die Zéhne an
den Klauen der Vordertarsen so lang wie die Klauen selbst, an den Mittel- und Hintertarsen
etwas kiirzer (1/, bis 3/, der Klauenlénge), beim @ sind die Klauenzidhne an allen Beinpaaren
gleich lang (*/, bis 3/; der Klauenlinge).

Penis: Fig. 89; in der gesamten Linge in regelméBiger Rundung ventral gebogen.

Biologie: Lebt auf Picea abies L. (= excelsa LINK.) und Pinus-Arten (P. sil-
vestris L., P. nigra ARN. [= austriaca Hoss.]) Es ist fraglich, ob beide Nadel-
holzgattungen gleich stark befallen werden. Der Entwicklungszyklus ist bis
jetzt nur auf Picea alba verfolgt worden. STArk (1932) hat die Biologie von 4.
pubescens in der Umgebung von Leningrad untersucht; die folgende Darstellung
ist ein Konzentrat seiner Untersuchungen: In der Umgebung von Leningrad gab
es 1930 ein Massenauftreten des Kéfers auf jungen Fichten. Die Eier werden in
die Knospen der Triebspitzen gelegt, seltener in Seitenknospen. Die Larven
fressen die Knospen aus und zerstoren diese vollkommen. Der Schaden ist
duBerlich am Vergilben der Nadeln an den Triebenden zu erkennen. An der
Stelle der zerstérten Knospe baut die Larve einen Kokon aus Exkrementen und
Nahrungsresten, in dessen Wand auch Nadeln eingebaut sind. Der Kokon ist
unregelméBig geformt und zur Spitze verbreitert; er ist 4,9—5,3 mm lang und
3,2 mm breit. Im Mai und Juni wurden Larven und im Juni und Juli Puppen
in den Kokons gefunden. Manchmal beféllt die Larve auch die Spitze des Trie-
bes, ohne aber darin einen Gang anzulegen.

Durch den Befall kam es zur Massenvernichtung der Triebspitzenknospen.
Der Schaden war am stirksten an Waldrdndern und am Rande von Lichtungen.
Mit dem Eindringen vom Rande in die Tiefe des Fichtenwaldes lieB der Befall
nach. Auch einzeln stehende Fichten wurden kaum geschiadigt. Die Knospen
werden in einer Hoéhe von 0,65 bis 4,00 m befallen, das Maximum war bei 1,20
bis 1,70 m.

StARK (1932) bringt im AnschluB an diese biologischen Erorterungen Be-
stimmungstabellen (mit Abbildungen) der Larven und Puppen von Anthonomus
pubescens und A. varians.

Verbreitung: Nord-, Mittel-, Ost- und Siidosteuropa.

FRANKREICH: nach Horrmann (1954): Vogesen (Barr, Ottrot). — SCHWEIZ:
Kanton Bern: Kandersteg, Engelberg. — DDR/BRD: Sachsen: Bad Schandau, Erzgebirge;
nach ErmiscE & LANGER (1936) im Vogtland: Landwiist, Schonberg; Thiringen: Bad
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Berka, Weimar, Steinach; nach Rapp (1936) auBerdem folgende Fundorte: Freibachgrund,
Schmiicke, Suhl, Mithlhausen, Gotha, Arnstadt, Erfurt, Sachsenburg, Buchfart, Eisenberg
im Mihltal, Leina-Forst bei Altenburg; Baden: Wutachtal bei Achdorf; Bayern: Um-
gebung Miinchen (verschiedene Fundorte), Ingolstadt, Vilshofen, Pfarrkirchen, Bad Kreuth,
Bayerischer Wald; Rheinland: Hunsriick (Winterburg, Langenlonsheim). Zweifelhaft:
Berlin (2 Ex., coll. ScHENKLING, Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde). —
SCHWEDEN: Mehrere Provinzen in Siid- und Mittelschweden, fehlt aber vollkommen in
Norwegen (nach LiNnproTH, 1960). — FINNLAND: Im siidlichen und mittleren Finnland
(nach LinprotH, 1960). — OSTERREICH: Niederosterreich: Wechsel (nach PrrTIonT,
1943); Salzburg: Salzburg, Gaisberg, Lofer; Tirol: Kitzbiihel, Lienz; nach WOrRNDLE (1950)
auBerdem Innsbruck, Otz, Umhausen; Steiermark: Graz, Ingering; nach K1erer & Moos-
BRUGGER (1942) auBerdem Selztal, Oppenberg. — CSSR: Bshmen: Slatina n. Zd., Kraliky,
Pribram, Buchau, Obora, Pisek, Zbiroh, Stechovice, Bohmer Wald; Midhren: Teschen,
Altvater; Slowakei: Tatra, Torna, Kru$noh. Podbelice, Stoia. — POLEN: Tatra; ehemali-
ges Schlesien: Glatz, Schneeberg, Neifle, Karlsbrunn. — RUMANIEN: Simbroaja, Mara-
maros, Borszek, Szeplak, Paring havas, Biharfiired, Presbe, Rotenturmpass. — JUGO-
SLAWIEN: Bosnien: Travnik, Sarajewo. — UdSSR: Karelo-Finnische SSR: Wiborg;
nach LinproTH (1960): Karelia onegensis; Lettische SSR: Jelowka, Bathen, Nd. Bartau;
Ukrainische SSR: Bukowina (Luczyna, Poeana Stampi, Kimpolung); Subkarpaten (ApSi-
nek, Tartarow); Russische SSR: Konigsberg (= Kaliningrad); nach TER-MINassTaN (1936):
Moskau, Leningrad, Jaroslawl.

3. Untergattung: Anthonomidius REITTER, 1915

(Ent. Blatter, 11, 118)
Typus-Art: 4. rubripes GYLLENHAL (in SCHOENHERR, Gen. Spec. Curcul., 3, 1, p. 351;
1836).
Synonyma: keine.

REITTER begriindet diese Untergattung mit folgenden Worten: ,,Die Ver-
wandten von Admnthonomus rubripes GYLLENHAL sind durch ihren gewolbten
Korper, Mangel einer Querdepression hinter der Basis der Fligeldecken und
besonders durch den breiten, den Fliigeldecken an Breite kaum nachstehenden
Halsschild, dessen gerundete Seiten sich dicht an die kleine Schulterbeule der
Fligeldecken anlehnen und schiittere einfarbige Behaarung der Oberseite von
den iibrigen Arten des Genus Anthonomus scharf geschieden, weshalb ich fiir
diese Gruppe den Untergattungsnamen Anthonomidius vorschlage.*

Wie REITTER schon hervorhebt, ist der breite Halsschild das wesentliche
Merkmal der Untergattung. Bei allen anderen westpaldarktischen Arten der
Gattung Anthonomus ist der Halsschild bedeutend schmaler als die Basis der
Fligeldecken. Zur Charakterisierung der Untergattung seien noch folgende
Eigenschaften angefiihrt: Fiihler vor der Mitte des Riissels eingelenkt; Vorder-
schenkel mit einem winzigen, meist nadelspitzigen Zahn; Klauen langgezahnt;
Halsschild und Fligeldecken schwarz (nur bei 4. dilutus REITTER rot bis rot-
braun). Der Penis hat eine einheitliche Grundstruktur, die bei keiner anderen
westpaldarktischen Anthonomus-Art vorkommt. Die Seiten laufen lang ge-
schweift in eine diinne Spitze aus (Fig. 90—93). Flugunfihige Arten; obgleich
die Schulterbeule meist ausgeprigt ist, fehlen die Alae vollkommen; die Fliigel-
decken sind nicht verwachsen.
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Durch die Flugunfahigkeit hat sich bei den Arten dieser Untergattung eine
starke geographische Variabilitdt herausgebildet. So kénnte man durchaus bei
A. germanicus spec. nov. Lokalformen fiir verschiedene europiische Gebiete
benennen. Auch wenn man sich Exemplare dieser Art aus nur einem Gebiet vor-
nimmt, erkennt man, daf sie auBerordentlich verdnderlich sind. Das gilt vor
allem fiir die Form des Riissels, des Halsschildes, der Fligeldecken und der
Zwischenrdume der Fliugeldecken. Diese starke Variabilitit findet sich auch
bei den anderen Arten der Untergattung Anthonomidius, so daBl die genannten
Merkmale nicht zur Trennung dieser Arten verwendet werden konnen. Die
Form des Penis ist ziemlich konstant und je nach Art verschieden ausgebildet.

Durch den Verlust der Hautfliigel, durch die Penisform und durch die Hals-
schild-Fligeldecken-Relation bilden die vier Vertreter der Untergattung An-
thonomidius einen Artenkomplex, der eine monophyletische Gruppe darstellt.

Von A. germanicus spec. nov. und A. rubripes GYLLENHAL ist bekannt, daB
sie an niedrigen Pflanzen aus der Familie Rosaceae (Fragaria, Potentilla) leben.

Zur Untergattung Anthonomidius gehoéren vier paldarktische Arten. Da
REITTER bei der Begriindung der Untergattung keine Typus-Art genannt hat,
mochte ich A. rubripes GYLLENHAL als Typus-Art festlegen.

Tabelle der Arten

1 (2) Vorderschenkel mit kleinem dreieckigem Zahn (Fig. 42); Riissel mit scharf-
kantigem Mittelkiel; Beine rotbraun (Stammform) oder Schenkel schwirzlich,
Schienen und Tarsen braun (a. femoratus DESBROCHERS); GroBe: 2,0—3,0 mm;
Penis: Fig. 90. Lebt auf Potentilla argentea L. Von Osterreich bis zum Kaukasus

verbreitet . . . . . . . .. oL 0oL 0oL rubripes GYLLENHAL
2 (1) Vorderschenkel mit winzigem, nach auBlen gerichtetem, nadelspitzigem Zahn
(Fig. 43) . . . o o e e e e e e e e e e e e e e e e

OZ’ 43 44

Fig. 42—43. Vorderschenkel: Fig. 42. Anthonomus rubripes GYLLENHAL. —
Fig. 43. Anthonomus germanicus spec. nov.

Fig. 44—45. Rechte Hinterschienen: Fig. 44. Anthonomus dilutus REITTER. —
Fig. 45. Anthonomus morosus FAustT

31 Beitr. Ent. 18, H. 3/4
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3 (4) AuBerer Teil des Auges vom Kopf abstehend (Fig. 46); Riissel mit flachem, fein
punktiertem Mittelkiel; Beine rot bis braun; GréBe: 2,0 —2,6 mm; Penis: Fig. 91.
Lebt auf Fragwria-Arten. Thiiringen, Franken, Galizien, Bosnien, Astrachan .
. . germanicus spec. nov. (rubripes auct., non GYLLENHAL)
4 (3) AuBerer Tell des Auges dem Kopf aufliegend (Fig. 47) . e e e e
5 (6) Korper rot bis braun, Beine gelbbraun; Hinterschienen belm 3 gerade (Fig. 44);
GroBe: 2,1—2,4 mm; Penis: Fig. 92. Ostasien: Transbaikalien, Mongolei,
Mandschurei. . . . . . . .« . . . dilutus REITTER
6 (5) Korper schwarz, Schenkel schwarzbr&un, Schlenen, Tarsen und Fuhler braun;
Hinterschienen beim & im Spitzendrittel nach innen gebogen (Fig. 45); GrofBe:
2,1—2,3 mm; Penis: Fig. 93. Westsibirien: Minussinsk . . . . . . morosus FAUusT

46 47

Fig. 46 —47. Augenwolbung: Fig. 46. Anthonomus germanicus spec. nov. —
Fig. 47 Anthonomus dilutus REITTER

Anthonomus germanicus spec. nov.

Typus: 3, Thiringen: Arnstadt, 2.5.1950, leg. W. LieBMANN (Deutsches
Entomologisches Institut, Eberswalde). — Paratypen: 39 Exemplare aus Thii-
ringen: Arnstadt, Freyburg, Frankenhausen, Sachsenburg (in verschiedenen
Sammlungen: Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde; Zoologische
Sammlung des Bayerischen Staates, Miinchen; Zoologisches Museum, Berlin,
Staatliches Museum fiir Tierkunde, Dresden; Museum Bratislava; Senckenberg
Museum, Frankfurt/M.)

A. germanicus wurde von den Autoren mit A. rubripes GYLLENHAL konfun-
diert.

Untersuchtes Material: 64 Exemplare.

Bei der Besprechung der Untergattung Anthonomidius wurde schon auf die
starke Variabilitdt der vorliegenden Art hingewiesen. Es wire durchaus mog-
lich, Lokalformen aufzustellen, besonders fiir das Material aus Bosnien und Siid-
rulland. Da das Verbreitungsbild mit seinen vier disjunkten Arealen wahr-
scheinlich sehr lickenhaft ist, wurde von solchen Benennungen abgesehen. Diese
noch offenen Fragen waren auch der Anlaf dafiir, nur Material aus Thiiringen
in die Typenserie aufzunehmen.

Bei der groBen Ahnlichkeit, die zwischen den vier Anthonomidius-Arten besteht, geniigt
es, wenn 4. germanicus ausfithrlich beschrieben wird und von den drei anderen Arten nur
die abweichenden Merkmale hervorgehoben werden.

GroBle: 2,0—2,6 mm.

Fiarbung: Koérper schwarz, Fiihler und Beine rot, nur die Fiithlerkeule manchmal etwas
dunkler und meist die Klauen geschwirzt ; bei drei Exemplaren aus SiidruBland (,,Kirgisen‘,
coll. FausT) sind Riissel, Kopf, Halsschild und Fligeldecken braun bis schwarzbraun.
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Integument: Korper und Beine spérlich und gleichméfig mit feinen, weillen, anliegenden
Hirchen bedeckt, die Hiarchen des Halsschildes, des Kopfes und der Riisselbasis sind nach
vorn und die der Fligeldecken nach hinten gerichtet. Haarflecken oder Haarbinden fehlen;
nur das Schildchen ist dicht weill behaart.

Kopf: Riissel parallel oder zur Spitze geringfiigig verbreitert, etwas gebogen, in der Lange
sehr variabel: beim & 1,25 bis 1,4mal, beim ? 1,35 bis 1,45mal linger als der Halsschild,
oben mit undeutlichem Mittelkiel, der fein punktuliert ist, sonst bis kurz vor die Spitze
kraftig punktiert und gerunzelt, schwach glinzend. Fuhler zwischen dem vorderen Drittel
und der Mitte des Riissels eingelenkt (dieses Merkmal variiert in beiden Geschlechtern);
1. Glied der Fiihlergeilel doppelt so lang und so breit wie das 2. Glied, das letztere linger
als breit, 3. bis 7. Glied quer. Stirn etwas schmaler als der Riissel an der Basis, in der Mitte
(auf der Hohe des Augenhinterrandes) mit Punktgrube. Augen schwach gewélbt, auflen
vom Kopf abstehend (Fig. 46).

Halsschild: 1,4 bis 1,5mal breiter als lang, stark gewélbt, Form variabel; Seiten in der
hinteren Hilfte parallel bis stark gerundet, nach vorn geschweift verengt, hinter dem Vor-
derrand ohne halsartige Einschniirung; kréftig punktiert, glinzend.

Fliugeldecken: Gewdlbt, ohne Depression im vorderen Drittel, oval, groBte Breite in der
Mitte, an der Basis etwa so breit wie die Basis des Halsschildes, Schulterbeule gut ent-
wickelt, Zwischenrdume zwischen den nach hinten feiner werdenden Punktreihen mehr oder
weniger stark gewélbt; Basis zwischen Schildchen und Schulterbeule nicht deutlich ge-
randet. Elytren spaltbar, Alae fehlen.

Beine: Schenkel mit winzigem, nadelspitzigem, nach auflen gerichtetem Zahn (Fig. 43);
AuBlenrand der Vorderschienen gerade, Innenrand gerade oder in der Mitte etwas gew6lbt
(dadurch doppelbuchtig); Tarsen schlank, das gelappte 3. Glied nur wenig breiter als das
2. Glied, Klauen in beiden Geschlechtern lang gezahnt, der Zahn erreicht 3/, der Klauen-
lénge.

Penis: Fig. 91.
Differentialdiagnose: 4. germanicus unterscheidet sich von A. rubripes GYLLENHAL

durch den kleineren Schenkelzahn und von A. dilutus REITTER und 4. morosus FAusT durch
die vom Kopf abstehenden Augen.

Biologie: Lebt auf Fragaria-Arten. LIEBMANN (1955) hat diese Art in Thii-
ringen sowohl bei Arnstadt als auch an der Sachsenburg von Fragaria viridis
DucH. (= collina ErrH.) gesammelt, desgleichen SincER (1955) in Franken.
Bei allen Fundstellen, die aus Thiiringen bekannt geworden sind, handelt es sich
um xerotherme Biotope auf Kalk- oder Gipsboden. Auch das Material aus Kra-
‘kau stammt von siidexponierten Steppenhidngen. Die Kafer sind in den Mo-
naten Mai und Juni auf der Futterpflanze zu finden, selten auch Ende August;
sie iiberwintern im Boden. Ab Anfang April wurden sie von LIEBMANN aus
altem Laub von Fragaria viridis gesiebt. Der Entwicklungszyklus ist nicht be-
kannt; aber wahrscheinlich entwickelt sich die Larve in den Bliitenknospen.
Leider konnte ich am 20. 6. 1966 auf den Trockenhidngen an der Sachsenburg,
von wo das meiste von mir untersuchte Material aus Thiiringen stammt, weder
Kaifer noch befallene Erdbeerbliiten finden.

Verbreitung: Mitteldeutschland, Galizien, Bosnien, Astrachan.

A. germanicus bietet eine sehr disjunkte Verbreitung. Da die Art allgemein als sehr selten
angesehen wird, kann nicht entschieden werden, ob das genannte Verbreitungsgebiet der

31*
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wirklichen Verbreitung entspricht. Abgesehen von den Funden aus Sadruflland dringt
A. germanicus an keiner Stelle in das Verbreitungsgebiet der vikarianten Art A. rubripes
ein.

DDR/BRD: Thiiringen: Arnstadt, 15 Ex. Mai 1950, leg. LIEBMANN; Sachsenburg in der
Hainleite, 21 Ex. 1914 bis 1916, leg. LieBMANN, Rarp, PETRY, HEYMES; Freyburg/Unstrut,
1 Ex. 22. 8. 1958, leg. MoBR; Frankenhausen/Kyffh., 1 Ex. 22. 6. 1954, leg. PauL; Franken:
Bad Kissingen (Unterfranken), 2 Ex. Mai 1918 (coll. ScHALLEHN, Senckenberg Museum,
Frankfurt/Main); Rottenbach (Oberfranken), leg. PrREDIGER (nach HUBENTHAL, 1911);
Karlstadt, 26. 3. 1926 und 6. 3. 1927, leg. SiNngER; St. Kalmut, 25. 6. 1925, leg. SINGER
(nach SINGER, 1955). — POLEN: Galizien: Krakau, 3 Ex. um 1900 leg. RyBINSKI (Institut
fur Systematische Zoologie, Krakau); 5 Ex. 13. 5. und 9. 6. 1942, 29. 5. 1945 leg. SMRE-
czYNSKI (coll. SMRECZYNSKI, Krakau); 1 Ex. (coll. REITTER, Naturhistorisches Museum,
Budapest). — JUGOSLAWIEN: Bosnien: Bjelasnica plan., 10 Ex. (coll. LEONHARD,
Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde). — UdSSR: Umgebung Astrachan,
3 Ex. ,,Kirgisen‘, leg. ARKININ (coll. FausT, Staatliches Museum firr Tierkunde, Dresden).

Anthonomus rubripes GYLLENHAL, 1836
(in SCHOENHERR, Gen. Spec. Curcul., 3, 1, p. 351)

Typus: Uber die Herkunft dieser Art schreibt GyLLENHAL: ,,Habitat in Tau-
ria. Dom. STEVEN. Mus. ScHH.”. Taurien war ein Gouvernement in der siid-
ostlichen Ukraine, zu dem auch die Halbinsel Krim gehért. Von der Krim
stammen wahrscheinlich die Typen, da CHERISTIAN VON STEVEN dort in der Stadt
Simferopol als Staatsrat tatig war. '

In der Sammlung ScHOENHERR (Naturhistorisches Reichsmuseum, Stockholm)
befinden sich zwei genadelte Syntypen (g, @), von denen das 3 den Zettel ,,Tau-
ria. Steven.‘ und das @ den Zettel ,,Anthon. Rubi ? Tauria. Stev.** tragt. Bei
dem gut erhaltenen 3 (Lektotypus) ist der Penis ein Stiick vorgeschoben; dabei
ist wahrscheinlich schon bei der Priparation und Nadelung die scheibenformig
gerundete Spitze abgebrochen. Bei dem @ (Paralektotypus) fehlen der groBSte
Teil der rechten Fliigeldecke, das linke Vorderbein und an anderen Beinen einige
Tarsenglieder. Bei den beiden Typen sind die Beine einheitlich rotbraun ge-
farbt. Sie besitzen als charakteristische Merkmale den dreieckigen Zahn der
Vorderschenkel und den scharfkantigen Mittelkiel des Riissels.

Synonyma: keine.

Aberrationen: Anthonomus rubripes a. femoratus DESBROCHERS, 1868 (Ann. Soc. Ent.
France, Ser. 4, 8, 420). Der Typus der Farbaberration femoratus, die von DESBROCHERS als
Varietdt von rubripes beschrieben wurde, ist verloren. Das einzige Exemplar, das DgEs-
BROCHERS gesehen hat, stammt aus Osterreich und wurde ihm von WENCKER vorgelegt.
In der Sammlung DEsBROCHERS (Naturhistorisches Museum, Paris) befinden sich zwei
Exemplare dieser Farbaberration (ein Exemplar ohne Fundortzettel, ein Exemplar von
Sarepta aus Stud-RuBland), die als Typen ausscheiden. Die Sammlung WENCEKER ist von
dem Insektenhindler E. DEYROLLE vereinzelt worden. Es ist daher unwahrscheinlich, daf
der Typus irgendwo gefunden und erkannt wird. Diese Farbaberration unterscheidet sich
von der Stammform nur durch dunkelbraune bis schwirzliche Schenkel; die Schienen sind
heller gebraunt. Es gibt auch Exemplare, bei denen die Schenkel nur wenig dunkler sind
als die Schienen, so daB sie der Stammform sehr nahe kommen. Die Farbaberration ist im
Verbreitungsgebiet der Art viel hdufiger als die Stammform.



Beitrige zur Entomologie, Band 18, Nr. 3/4; 1968 485

Synonyma: Anthonomus gentilis Faust, 1891 (Horae Soc. Ent. Ross., 25, 406) . In der
Beschreibung gibt FausT folgenden Patriavermerk: ,,Caucasus occ.”“. In der Sammlung
Favust (Staatliches Museum fir Tierkunde, Dresden) befinden sich zwei an einer Nadel
steckende 99 (davon eins ohne Kopf), die die beiden von FausT geschriebenen Zettel tragen:
,gentilis Faust und ,,N. Rossisk, Stark“. Der Ort Noworossisk, eine Kiistenstadt am
Schwarzen Meer, liegt am westlichen Ausldufer des Kaukasus-Gebirges. Die Kifer wurden
von mir umprapariert und als Lectotypus und Paralectotypus designiert. Sie stimmen mit
der Beschreibung iiberein und sind identisch mit Anthonomus rubripes a. femoratus DEs-
BROCHERS.

Untersuchtes Material: 128 Exemplare.

GroBe: 2,0—-3,0 mm.

A. rubripes stimmt in der Féarbung und in den morphologischen Eigenschaften weit-
gehend mit 4. germanicus iiberein und unterscheidet sich von diesem durch folgende Merk-
male: Fiihlerschaft rotlich, Geiflel und Keule dunkler (braun bis dunkelbraun), Beine rot-
braun (Stammform) oder Schenkel schwirzlich, Schienen und Tarsen braun (a. femoratus
DesBrocHERS); Riissel mit deutlichem, scharfkantigem Mittelkiel; Halsschild etwas schlan-
ker, 1,3 bis 1,4mal breiter als lang; Flugeldecken meist etwas schlanker; Vorderschenkel
mit kleinem dreieckigem Zahn (Fig. 42).

Penis: Fig. 90.

Differentialdiagnose: A.rubripes unterscheidet sich von A.dilutus REITTER und
A. morosus FAusT durch den dreieckigen Schenkelzahn.

Biologie: Nach ANerLov (1966) findet man diese Art im Rhodope-Gebirge in
Bulgarien im Mai und Juni (seltener im September) auf den Blattern von Poten-
tilla argentea L., und zwar in Hoéhenlagen zwischen 300 und 1400 m. Auch das
von mir untersuchte Material anderer Fundorte wurde in den Monaten Mai und
Juni (zum Teil noch Anfang Juli) gesammelt. Aus dem Verbreitungsbild 146t
sich erschlieBen, daB A. rubripes eine Art der Steppen-Biotope ist.

Bei BarAcHOWSKY (1963, p. 1184) wird eine Arbeit von N. Lobos zitiert,
nach der Anthonomus gentilis Faust in Kleinasien als Schidling von Prunus
(Amygdalus) communis STOREs aufgetreten ist. Die beigefiigte Abbildung des
Kifers zeigt jedoch, daB es sich hier nicht um A. rubripes a. femoralis DEs-
BROCHERS (= gentilis FAUST) handelt, sondern um eine Anthonomus-Art mit
hellen Fliigeldeckenbinden. Die Artzugehorigkeit dieses Schéadlings kann jedoch
aus der Abbildung nicht ermittelt werden (am &hnlichsten wire Anthonomus
chevrolati ssp. connexus ssp. nov.).

Verbreitung: Mittel-, Ost- und Siidosteuropa, Vorderasien. Die Stammform kenne ich
nur von der Halbinsel Krim. Alle anderen Exemplare gehéren zur Aberration femoratus
Dxssrocaers. — OSTERREICH: Steiermark: 2 Ex. aus dem vorigen Jahrhundert (coll.
StiErLIN, coll. LEoNHARD, Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde); ,,Autriche‘
(Beschreibung der Aberration femoratus). — CSSR: Slowakei: Streda n. B., 2 Ex. 20. 5.
1959, leg. VORISEK; Borsa, 2 Ex. 21. 5. 1959, leg. VoRISEK; Brehov, 2 Ex. 16. 7. 1951, leg.
HorFER; Sturovo, 2 Ex. 28. 5. 1949, leg. SoBora, 1 Ex. 4. 7. 1954, leg. BroZik (das gesamte
Material im Museum in Prag); Koébolkut, 1 Ex. 21. 5. 1934, leg. RouBAL (Museum Brati-
slava). — UNGARN: Budapest, 8 Ex. 30. 5. 1922; 3 Ex. 21. 6. 1951, leg. REvy; Isaszeg,
2 Ex. 23. 5. 1912; Szikra, 1 Ex.; Tétény, 1 Ex.; Szaar, 1 Ex.; Tolesva, 1 Ex.; Mogyorod,
1 Ex., leg. Hojoss; Siofok, 2 Ex., leg. LICHTNECKERT; Velencei-hegys., 15 Ex. 24. 6. 1951,
leg. KaszaB (das gesamte Material im Naturhistorischen Museum, Budapest). — RUMA-



486 L. DIECKMANN, Revision der westpaldarktischen Anthonomini

NIEN: Dobrudscha: Kloster Kokos, 2 Ex. (coll. BREIT, Museum FREY, Tutzing); Walachei:
Comana Vlasca, 14 Ex., leg. MONTANDON (Zoologische Sammlung des Bayerischen Staates,
Minchen; Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde; Naturhistorisches Museum,
Budapest). — BULGARIEN: Nessebar, 2 Ex. 1. und 11. 6. 1964, leg. ErmMiscr; Rhodope-
Gebirge: Peschtschera, Bracigovo, Markovo, Festung Asenov, Asenovgrad, Kloster Batsch-
kovo, Javorovo, Ravnischtscha, Nikola, zusammen 35 Ex. um 1960, leg. ANGELOV (coll.
AxcErov, Plovdiv). — JUGOSLAWIEN: Mazedonien: Stip, 1 Ex. 16. 5. 1937, leg. L1EB-
MANN (Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde); Bytola, 2 Ex. 24. 5. 1956, leg.
PiNkER (coll. Voss, Harderberg). — UdSSR: Ukraine: Krim, 1 Ex. der Stammform (coll.
HEeyYDEN, Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde); Belbek, 15.5. 1914, leg.
PriciNskI (Zoologische Sammlung des Bayerischen Staates, Minchen); ,,Tauria‘ 2 Ex. der
Stammform, leg. STEVEN (Typen, Naturhistorisches Reichsmuseum, Stockholm); Kiew,
1 Ex. (coll. StierLIN, Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde); Siid-RuBlland:
Sarepta, 3 Ex. (coll. KraaTrz, Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde; coll.
SeipLITZ und coll. C. MULLER, Zoologische Sammlung des Bayerischen Staates, Miinchen);
»Ross. mer.”“, 1 Ex. (coll. SEIprLiTZ, Zoologische Sammlung des Bayerischen Staates,
Miinchen) ; Kaukasus-Gebiet: ,,Cauc. occ.” 1 Ex. (coll. REITTER, Naturhistorisches Museum,
Budapest); Pjatigorsk, 1 Ex. Juni 1912, leg. RouBaAL (Museum Bratislava); Noworossisk,
2 Ex., leg. Starx (Typen von 4. gentilis, Staatliches Museum fir Tierkunde, Dresden);
Armenien: Dilischan, 1 Ex. 24. 5. 1951, leg. KBENZORIAN (coll. KHNZORIAN, Erevan). —
TURKEI: Anatolien, Adana, 1 Ex. (coll. PUREYNE, Museum Prag).

Anthonomus dilutus REITTER, 1915
(Ent. Blatter, 11, 118)

Typus: REITTER beschrieb diese Art nach Material von Transbaikalien und
Mandschurien. In seiner Sammlung (Naturwissenschaftliches Museum, Buda-
pest) befinden sich ein Holotypus und drei Paratypen mit dem Zettel ,,Trans —
Baikal 2. VI.*“ und vier Paratypen mit den zwei handgeschriebenen Zetteln
,,Mandschurei*‘, ,,Anthonomidius dilutus m. 1915 und einem in russischer
Sprache dicht bedruckten Zettel, dessen Ubersetzung lautet: ,,50 Werst westl.
von Lama — Tensy. Steppe. VII. 05. am Daljaska. Mandsch. A. V. Martinow*.
Alle Typen entsprechen der Beschreibung.

Synonyma: Anthonomus rubripes var. dauricus Faust, 1891 (Horae Soc. Ent. Ross.,
25, 406).

Uber diese Form schreibt Faust folgendes: ,,Von rubripes besitze ich eine ganz
rote Varietit aus Daurien, welche ich var. dauricus nenne.* Diese Varietit hat
demnach den Rang einer Farbaberration. In der Sammlung Faust (Staatliches
Museum fiir Tierkunde, Dresden) befinden sich zwei Exemplare (3,?) mit dem
Zettel ,,Dauria, Eversmann‘‘ und drei Exemplare (222,1 3) mit dem Zettel
,,Dauria, Sahlberg‘‘. Weiterhin ist in der Sammlung HEYDEN (Deutsches Ento-
mologisches Institut, Eberswalde) ein @ mit dem Zettel ,,rubidus v. dauricus
Faust. Dauria Faust“. Diese sechs Kéfer gehoren zur Typenserie. Sie waren
urspringlich alle genadelt, da sich ein Loch in der rechten Fliigeldecke befindet.
Sie sind wahrscheinlich schon von FAusT von der Nadel gelost und auf ein Stiick
Karton geklebt worden. Bei diesen Manipulationen sind bei einigen Exemplaren
Beine und Teile der Fiihler verloren gegangen. Ein gut erhaltenes 3 wurde als
Lektotypus, alle anderen Exemplare als Paralektotypen designiert. Die Typen
sind mit Anthonomus dilutus identisch.
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Nach Artikel 10 (b) der Internationalen Regeln fiir die Zoologische Nomen-
klatur (beschlossen vom XYV. Internationalen KongreB fiir Zoologie) wird ein
Name, der urspriinglich mit infrasubspezifischem Rang aufgestellt wurde, ver-
fiigbar, wenn das fragliche Taxon auf eine Rangstufe der Artgruppe erhoben
wird; er erhélt Datum und Autor dieser Rangerhohung. Somit ist der Name
der Varietdt dauricus zum Artnamen zu erheben. Da aber Anthonomus
dauricus die Jahreszahl der Rangerh6hung, ndmlich 1968, erhilt, wird er zum
Synonym von Anthonomus dilutus REITTER, 1915.

Untersuchtes Material: 15 Exemplare.

GroBe: 2,1 —2,4 mm.

A. dilutus stimmt in den morphologischen Eigenschaften weitgehend mit 4. germanicus
iberein und unterscheidet sich von diesem durch folgende Merkmale: Korper rot bis braun,
Beine und Fihler gelbbraun; die weilen Haare der Oberseite, die meist sparlich verteilt
liegen, sind bei manchen Exemplaren ziemlich breit und auf den Zwischenrdumen der
Fligeldecken dicht gelagert (besonders an der Basis des 6. Zwischenraumes); der Mittelkiel
des Riissels ist etwas deutlicher entwickelt, aber nicht so scharfkantig wie bei A. rubripes;
Augen aullen dem Kopf aufliegend (Fig. 47).

Penis: Fig. 92.

Differentialdiagnose: A. dilutus unterscheidet sich von 4. rubripes GYLLENHAL durch
die Fiarbung und durch den feinen, nadelspitzigen Zahn der Vorderschenkel und von A4.
morosus FAUST durch den rot gefirbten Koérper und die beim & gerade verlaufenden Hinter-
schienen.

Biologie: unbekannt.

Verbreitung: Ostasien: Mandschurei, Mongolei, Transbaikalien.

MANDSCHUREI: 50 Werst W Lama-Tensy. Steppe, am Daljaska, 4 Ex. Juli 1905,
leg. A. V. Martinow (Typenserie von A. dilutus, coll. REITTER). — MONGOLEI: Central
aimak Boro gol, 1400 m, 20 km O v. Zuun-Chara, 1 Ex. 9. 7. 1963, leg. Z. Kaszas (coll.
Voss, Harderberg). — TRANSBAIKALIEN: 4 Ex. (Typenserie von A. dilutus, coll.
REITTER), 6 Ex. (Typenserie von A. rubripes var. dauricus, coll. FAUST und coll. HEYDEN);
Ingoda, 1 Ex. 5. 6. 1898, leg. Suworow.

Anthonomus morosus Faust, 1891
(Horae Soc. Ent. Ross., 25, 405)

Typus: Faust sagt in der Beschreibung, daB er zwei Exemplare aus Minus-
sinsk (Westsibirien) besitzt, von denen das eine (3) rote Schienen und Tarsen,
das andere (?) schwarze Schienen und braunliche Tarsen hat. Die Umpripara-
tion der zwei Typen (Staatliches Museum fiir Tierkunde, Dresden) ergab, daB
beide Exemplare 33 sind, von denen das eine (Paralektotypus) frisch entwickelt
und noch nicht ausgefirbt (braun) und das andere (Lektotypus) vollig ausgehér-
tet (schwarz) ist. Von der Lektotype, bei der Teile der Fiihler fehlen, wurde ein
Penispriparat angefertigt. Beide Exemplare tragen den Patriazettel: ,,Minus-
sinsk, Marljanof*.

Synonyma: keine.

Untersuchtes Material: 2 33 (Typen).
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GréBe: 2,1—2,3 mm.

A. morosus stimmt in der Farbung und in den morphologischen Eigenschaften weitgehend
mit A. germanicus iiberein und unterscheidet sich von diesem durch folgende Merkmale:
Schenkel schwirzlich, Schienen und Tarsen braun, Fiithlerschaft gelbrot, Geilel und Keule
braun bis dunkelbraun; der Mittelkiel des Riissels ist deutlicher gekantet, Augen aufien
dem Kopf aufliegend (wie bei A. dilutus, Fig. 47); Halsschild schlanker, 1,3mal breiter als
lang; Hinterschienen beim & im Spitzendrittel nach innen gebogen (Fig. 45).

Penis: Fig. 93.

Differentialdiagnose: 4. morosus unterscheidet sich von 4. rubripes durch den feinen
nadelspitzigen Zahn der Vorderschenkel und von 4. dilutus durch den schwarzen Kérper
und beim @ durch die nach innen gebogenen Hinterschienen.

Biologie: unbekannt.

Verbreitung: Westsibirien: Minussinsk, 2 Ex. (Typen).

4. Untergattung: Persexarthrus Voss, 1944

(Stettiner Ent. Ztg., 105, 49)
Typus-Art: 4. baudueri DESBROCHERS, 1875 (Ann. Soc. Ent. France, p. CLXXXVII).

Synonyma: Neobradybatus HorFMANN, 1963 (Rev. Path. Veg. Ent. Agr. France, 42, 94).
— Typus-Art: A. variabilis HorrMANN (Rev. Path. Veg. Ent. Agr. France, 42, 94).

Voss stellte Persexarthrus als Untergattung von Anthomorphus WEISE auf
und charakterisierte diese durch die sechsgliedrige FiihlergeiBel und die unge-
zahnten Klauen. Als Typus-Art nennt er 4. cyprius MARSHALL, der ein Syno-
nym von A. baudueri DESBROCHERS ist.

Es wurde schon bei der Besprechung der Untergattung Paranthonomus DIETZ
darauf hingewiesen, daBl Anthomorphus nicht einmal der Status einer Unter-
gattung zukommt, da das Vorhandensein oder Fehlen von Ziahnen an den Klau-
en bei den Anthonomini nur geringen taxonomischen Wert hat und lediglich zur
Abgrenzung von Arten verwendet werden kann. Das Taxon Anthomorphus wird
aufgelost. Ich mochte Persexarthrus wegen der sechsgliedrigen Fiihlergeifiel
und habitueller Ahnlichkeiten als Untergattung der Gattung Anthonomus an-
sehen. Es ist nicht berechtigt, Persexarthrus den Status einer Gattung zu geben.
Die nordamerikanischen Anthonomus-Arten mit sechs Geiflelgliedern werden in
der Untergattung Sexarthrus BLATCHLEY & LENG, 1916, zusammengefallt. Sie
haben gedrungene und gezihnte Klauen. Die beiden paldarktischen Persexar-
thrus-Arten konnen nicht zu Sexarthrus gestellt werden, weil sie auffallend lange
und schlanke Klauen besitzen, durch die sie sich auch stark von der Unter-
gattung Anthonomus s. str. unterscheiden.

Neobradybatus HoFFMANN, 1963 wurde auf Grund der sechsgliedrigen Fihler-
geiflel als Gattung beschrieben und mit Bradybatus und Anthonomus verglichen.
1964 versetzte Horrmann die Typus-Art von Persexarthrus, A. baudueri DEs-
BROCHERS, aus der Gattung Anthonomus in die Gattung Neobradybatus. Somit
ist Neobradybatus ein Synonym von Persexarthrus.
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Die Persexarthrus-Arten erinnern im Habitus sehr an die Arten der Unter-
gattung Anthonomus s. str., sie haben aber nur eine sechsgliedrige FiihlergeiBel
und sehr diinne, lange, ungezihnte Klauen, die etwa um die Halfte langer sind
als die der Arten der Untergattung Anthonomus s. str.; Halsschild und Fligel-
decken sind mit Binden und Flecken aus weiBlen und gelben Schuppenhaaren
bedeckt; Innenrand der Vorderschienen gerade oder nur wenig geschweift; die
Vorderschenkel sind nur mit einem kleinen Zahn versehen, dessen Linge hoch-
stens ein Fiinftel der Schenkeldicke ausmacht; der Riissel ist ungekielt; die
Stirnhaare sind gescheitelt. Alae entwickelt, flugfdhige Arten. Zu Persexarthrus
gehoren drei Arten, die itber Vorderasien verbreitet sind. Sie leben auf Prunus-
Arten der Untergattung Amygdalus.

Die drei Persexarthrus-Arten gehdren durch Synapomorphien (sechsgliedrige
FiihlergeiBel, schlanke, ungezihnte Klauen, gemeinsame Brutpflanzen) zu einer
Verwandtschaftsgruppe, die sich aus einem Vertreter der Untergattung Antho-
nomus s. str. (vielleicht aus 4. amygdali HusTAcHE oder einer dhnlichen fossilen
Art) herausgebildet hat.

Tabelle der Arten

1 (2) Vorderschenkel kraftiger; mit spitzem Zahn, dessen duflere Seite bogenférmig zur
Schenkelspitze auslduft (Fig. 48); 3. Tarsenglied viel breiter und so lang wie das
2. Glied (Fig. 50). GroBe: 3,0—3,3 mm. Penis: Fig. 95. Lebt auf Prunus persica
L. und P. amygdalus STOKES. Zypern, Jordanien, Israel, Libanon, Syrien . . . .
.......................... baudueri DESBROCHERS
2 (1) Vorderschenkel schlanker; mit flachem breitem Zahn, dessen duBere Seite fast
geradlinig zur Schenkelspitze auslauft (Fig. 49); 3. Tarsenglied kiirzer und nur
wenig breiter als das 2. Glied (Fig.51) . . . . . . . . . . . . . .. ...
3 (4) GroBe: 3,8—4,2 mm; Penis: Fig. 94. Lebt auf dem Mandelbaum Prunus (4Amyg-

dalus) scoparia SPACH. Armenien, Iran. . . . . . . . . . . .. brevispinus Pic
4 (3) GroBe: 3,0—3,2 mm. Lebt auf dem Mandelbaum Prunus (Amygdalus) reutert
Boiss & BUHSE (= horrida SpacH). Iran, Kleinasien . . . . wvariabilis(HOFFMANN)
48 49 50 51

Fig. 48—49. Vorderschenkel: Fig. 48. Anthonomus baudueri DESBROCHERS. —
Fig. 49. Anthonomus brevispinus Pic
Fig. 50—51. Vordertarsen: Fig.50. Anthonomus baudueri DESBROCHERS. —
Fig. 51. Anthonomus brevispinus Pic
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Anthonomus baudueri DESBROCHERS, 1875
(Ann. Soc. Ent. France, p. CLXXXVII — Frelon, 2, 141; 1892)

Typus: DEsBROCHERS hat diese Art in einer kurzen Diagnose von sechs Zeilen
aus Syrien beschrieben. Dabei kiindigte er eine ausfithrliche Beschreibung fiir
spéater an. Diese erfolgte 1892 mit der Verbreitungsangabe ,,Syrie, Liban..

In der Sammlung DESBROCHERS befinden sich zwei 33 mit dem Zettel ,,Li-
ban®. Das eine ¢, das gut erhalten und frisch entwickelt (gelb-braun gefirbt)
ist, tragt einen zweiten Zettel ,,type‘‘. Dieses wurde als Lektotypus designiert.
Das andere, von mir als Paralektotypus bezeichnete 3 ist ausgefirbt (dunkel-
braun) und etwas beschidigt (es fehlen die beiden Mittelbeine und Teile der
Vorderbeine).

DesBrOCHERS hat an HEYDEN fir vier Franken ein als Type von 4. bauduer:
bezetteltes Exemplar verkauft, das aus Syrien (Akbés) stammt, aber zu A. stier-
lint DESBROCHERS gehort. Trotz dieses Irrtums von DESBROCHERS ist 4. bau-
dueri nicht als Mischart anzusehen. Der Autor hat in der Beschreibung auf die
wesentlichen Merkmale dieser Art hingewiesen.

Synonyma: Anthonomus bauduer: var. abeilles DESBROCHERS, 1892 (Frelon, 2, 142).
Bradybatus (Nothops) ornatoides REITTER, 1898 (Dtsch. Ent. Ztschr., 354).
Anthonomus cyprius MARSHALL, 1925 (Bull. Ent. Research, 16, 75).

In der Sammlung DESBROCHERS existieren keine als A. bauduer: var. abeille
bezettelten Exemplare. Aus der Beschreibung geht hervor, da DESBROCHERS
unter der Varietdt abeilles helle, rotlich gefarbte Stiicke von A. bauduer: ver-
stand. Wahrscheinlich gehort sogar der Lectotypus von 4. bauduer: hierzu. Da
aber die Farbung bei 4. baudueri von hellbraun bis dunkelbraun variiert, ist eine
besondere Benennung heller Exemplare iberflissig. Die Varietat abeille: ist
daher synonym zu A. bauduers zu setzen.

B. ornatoides REITTER kann nur aus den wenigen, aber charakteristischen
Merkmalen der Beschreibung gedeutet werden: , Fiihlergeifiel sechsgliedrig;
Halsschild viel breiter als lang und viel schmaler als die Fligeldecken, die Vor-
derschienen sind wenig breit und fast gerade, vor der Mitte am breitesten.
Syrien: Beirut. Dem Amnthonomus ornatus REICHE zum Verwechseln éhnlich,
blasser gefirbt, ahnlich gezeichnet, die Mittelbinde ist aber diinner, die Fliigel-
decken von der Basis nach hinten verbreitert und die Fiihlergeifiel nur sechs-
gliedrig. Von Dr. StiErLIN fiir 4. ornatus gehalten.” Weder in der Sammlung
REerrrErR (Naturwissenschaftliches Museum, Budapest) noch in der Sammlung
StiErLIN (Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde) befindet sich Ty-
penmaterial. Die sechsgliedrige Fiihlergeifiel, der Anthonomus-Habitus, die
geraden Vorderschienen und der locus typicus (Beirut im Staat Libanon) spre-
chen dafiir, dal Bradybatus ornatoides zu Anthonomus baudueri gehort. A. bau-
dueri ist durch die Form des Riissels, der Augen, der Vorderschienen, des Hals-
schildes und der Fliigeldecken (mit ihrer Zeichnung) dem A. amygdali HUSTACHE
(= ornatus REICHE) sehr dhnlich. Die Fligeldeckenzeichnung ist bei A4. bau-
dueri ziemlich variabel und sollte daher bei der Deutung von Bradybatus orna-
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toides nicht so sehr beachtet werden. Nach meiner Ansicht spricht alles dafiir,
dafl Bradybatus ornatoides ein Synonym von 4. bauduers ist.

A. cyprius wurde von MARSHALL nach zehn aus Pfirsichknospen geziichteten
Exemplaren von der Insel Zypern beschrieben. Von der Typenserie, die sich im
Britischen Museum befindet, konnte ich vier Exemplare untersuchen. Diese
Kifer sind identisch mit 4. baudueri DESBROCHERS, so dal 4. cyprius synonym
zu letzterer Art zu stellen ist.

Untersuchtes Material: 17 Exemplare.
GroBe: 3,0—3,3 mm.

Féarbung: Gelbbraun bis dunkelbraun, Riissel, Mitte der Schenkel und basale Hilfte der
Schienen etwas dunkler als der Korper. Mitunter sind die Fligeldecken im hinteren Drittel
im Bereich der Querbinde gelbrot aufgehellt.

Integument: Der Kérper ist mit weilen und auf den Fliigeldecken an einigen Stellen
auch mit gelbweillen Schuppenhaaren bedeckt. Halsschild in der Mitte mit einer schmalen
und an den Seiten mit je einer breiten Léngsbinde aus weiBlen Haaren. Basis der Fliigel-
decken mit einer kleinen Makel im 4. Zwischenraum und einer Langsbinde (bis zum vorderen
Drittel reichend) im 6. Zwischenraum neben der Schulterbeule; die Querbinde im hinteren
Drittel steht senkrecht auf der Naht, reicht bis zum 7. Zwischenraum und besteht innen
(1.—4. Zwischenraum) aus gelbweiBlen und aulen aus weilen Haaren. Vor und hinter der
Querbinde ist je eine dunkle, nicht behaarte Zone; die vordere Hilfte und die Spitze der
Flugeldecken sind mit zerstreut gelagerten weien Haaren bedeckt, unter die einige wenige
gelbweifle Haare eingestreut sein konnen. Die Ausbildung der Binden und Flecken auf den
Fliugeldecken ist jedoch sehr variabel: Es kann auch vorkommen, dafl die Fliigeldecken
ziemlich dicht mit Haaren bedeckt sind, so daf die geschilderte Zeichnung nur undeutlich
zu sehen ist. Bei solchen Stiicken erkennt man in der hellen Gesamtbehaarung einige dunkle,
unbehaarte Flecken im Bereich der Basis und vor und hinter der Querbinde. Schildchen
dicht weil behaart. Beine und Unterseite mit zerstreut liegenden weiflen Haaren bedeckt.
Auf der Stirn sind die Haare gescheitelt und ragen wimperartig iiber den inneren Augen-
rand.

Kopf: Riissel beim & 1,5 bis 1,75mal so lang wie der Halsschild, beim @ nur wenig linger;
zur Spitze deutlich verbreitert, wenig gebogen, Oberseite gleichméBig gerundet, ohne Langs-
kiele, beim @ durch Punktulierung oder Granulierung vollstindig matt, beim @ nur sehr
fein und spérlich punktuliert und dadurch glatt und glinzend. Fihler beim 3 etwas vor
der Mitte, beim @ in der Mitte des Riissels eingelenkt. FiihlergeiBlel mit sechs Gliedern,
1. Glied 1,5mal so lang wie das gestreckte 2. Glied, 3. Glied kugelférmig, 4. —6. Glied quer.
Stirn breiter als der Riissel vor der Basis. Augen méBig gewolbt.

Halsschild: 1,4mal breiter als lang; Seiten in der hinteren Hilfte parallel, nach vorn
konisch verengt, dicht punktiert.

Fligeldecken: 1,4mal linger als breit; von den Schultern bis zum hinteren Drittel er-
weitert, dann zur Spitze breit gerundet verengt; Basis vom Schildchen bis zum 6. Streifen
erhaben gerandet; Scheibe im vorderen Drittel mit einer Depression. Alae entwickelt,
flugfdahige Art.

Beine: Vorderschenkel mit kleinem dreieckigem Zahn, der etwa 0,2mal so lang ist wie die
Schenkelbreite, seine Auflenseite bogenférmig zur Spitze auslaufend (Fig. 48), die Zahne
der Mittel- und Hinterschenkel sind kleiner und spitzer (fast nadelspitzig). Innenrand der
Vorderschienen gerade oder in der Mitte geringfigig geschweift. Klauen lang und dinn,
ungezahnt (Fig. 50).
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Penis: Fig. 95.

Biologie: Lebt auf Prunus persica L. und Prunus amygdalus STOKES (= Amyg-
dalus communis L.). MARSHALL sagt in der Beschreibung von 4. cyprius,
daB WirkinNsoN 3 33 und 729 aus Knospen von Pfirsichbaumen geziichtet hat.
Nach Voss (1958) hat J. KLApPERICH in Jordanien in einer Hohe von 500 m drei
Exemplare am 16. 3. 1958 bei Ramallah von Mandelbdumen geklopft; vier wei-
tere Exemplare (coll. Voss) hat KLAPPERICH in Ost-Jordanien (Zerkatal, 5. 3.
1963) aus Knospen von wilden Mandelbdumen geziichtet.

Verbreitung: Vorderasien.

LIBANON: 2 Ex. (Typen, coll. DESBROCHERS); Beirut, 3 Ex. (coll. SMrECzYNsSKI, Krakau;
coll. DieckMANN). — SYRIEN: Aleppo, 1 Ex. (coll. KUNNEMANN, Deutsches Entomolo-
gisches Institut, Eberswalde); Idlib, 1 Ex. Juni 1961 (coll. REMAUDIERE, Naturhistorisches
Museum, Paris). — JORDANIEN: Tumo Ayya bei Ramallah, 3 Ex. 16. 3. 1958, leg.
KraPPERICH (nach Voss, 1958); Zerkatal, 4 Ex. 5. 3. 1963, leg. KLaPPERICH (coll. Voss,
Harderberg). — ISRAEL: Jerusalem, 1 Ex. November 1929, leg. BODENHEIMER (Britisches
Museum, London). — ZYPERN: 4 Ex. leg. WiLkinsoN (Typen von A. cyprius, Britisches
Museum, London); Platanistasa, 2 Ex. 4.4. 1934, leg. PapracHRYSOsTOMON (Britisches
Museum, London).

Anthonomus brevispinus Pic, 1902
(Bull. Soc. Hist. Nat. Autun, 15, 139)

Uber die Herkunft dieser Art schreibt Pic: ,,Caucase: Araxesthal“. In der
Sammlung Pic (Naturhistorisches Museum, Paris) befinden sich zwei gut er-
haltene 33 mit den gedruckten Fundortzetteln ,,Caucasus. Araxesthal. Leder
Reitter.” Das eine Exemplar (Lektotypus) besitzt noch die folgenden, mit der
Hand geschriebenen Zettel: ,,coll. Reitter*, ,,type*, ,,An.sp.” und ,,A. brevis-
pinus Pic‘“. Das andere Stiick (Paralektotypus) besitzt nur den Zettel ,,type‘.
Beide Kaifer entsprechen der Beschreibung, die sehr allgemein gehalten ist.
Uber die Zahl der GeiBelglieder der Fiihler wird in der Beschreibung nichts ge-
sagt. Die zwei Typen haben sechs Geillelglieder und schlanke Klauen und ge-
horen somit in die Untergattung Persexarthrus Voss.

Synonyma: Neobradybatus funebris HOFFMANN, 1963 (Rev. Path. Veg. Ent. Agr. France,
42, 96).

Diese Art wurde nach sechs Exemplaren beider Geschlechter beschrieben, die
1961 im Iran von G. REMAUDIERE gesammelt worden sind. Aus dieser Typen-
serie (coll. HorFMANN, Boulogne — Billancourt; coll. REMAUDIERE, Paris und
coll. SMRECZYNsKI, Krakau) konnte ich fiinf Exemplare untersuchen, die aber
alle 22 waren. Diese fiinf Kéfer sind stark deflorierte Exemplare von A. brevi-
spinus P1o. Bei ihnen sind nur mehr oder weniger stark die Querbinde im hin-
teren Drittel und einige helle Flecken hinter der Basis und vor der Spitze der
Fliugeldecken ausgebildet. Auch die Haare des Halsschildes sind ziemlich stark
abgerieben. Dieser Situation entspricht HorFrmanns Beschreibung, wo es heiBt:
»,Les élytres . . .. denudés, sauf deux fascies de poils squamuleux trés fins, de
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couleur flave, I'une subbasale, ’'autre postmédiane et le sommet plus ou moins
tomenteux. N. funebris ist als Synonym zu 4. brevispinus zu stellen.

Untersuchtes Material: 7 Exemplare.

GroBe: 3,8—4,2 mm.

Fiarbung: Rotbraun bis schwarzbraun, Fithler (mit Ausnahme der dunkleren Keule) und
Beine rot, manchmal Mitte der Schenkel und basale Halfte der Schienen dunkler.

Integument: Koérper mit weilen Schuppenhaaren bedeckt, unter die einige gelbe Haare
eingestreut sein konnen. Halsschild mit drei mehr oder weniger deutlichen weiflen Lings-
binden: eine in der Mitte und je eine an den Seiten. Behaarung der Fliigeldecken sehr
variabel. Meist sind zwei deutliche, senkrecht auf der Naht stehende Querbinden vorhanden:
eine im vorderen Viertel und eine im hinteren Drittel; zwischen diesen beiden Binden liegen
Haarflecken, die manchmal auch zu einer Binde verdichtet sein kénnen; weiterhin befinden
sich an der Basis einige Haarflecken und an der Spitze eine groBe helle Makel. Zwischen
diesen Flecken und Binden sind unbehaarte dunkle Stellen; bei manchen Exemplaren be-
finden sich auf den Zwischenrdumen der Fliigeldecken auch noch einige schwarze Haare.
Stirnhaare gescheitelt und wimperartig iiber den inneren Augenrand geneigt.

Kopf: Riissel beim @ etwas linger und diinner als beim &, 1,4 bis 1,6mal so lang wie der
Halsschild, schwach gebogen (beim @ etwas stidrker), zur Spitze etwas verbreitert, zylin-
drisch, Oberseite gerundet, ohne Mittelkiel, beim & mit groberen Punkten dicht bedeckt
und daher matt oder ganz schwach glinzend, beim @ fein und spérlich punktuliert, daher
glatt und glinzend. Stirn etwas breiter als der Riissel an der Basis. Fiihler etwas vor der
Mitte des Riissels eingelenkt; GeiBel sechsgliedrig, 1. Glied 1,5mal so lang wie das lingliche
2. Glied, 3. und 4. Glied lénglich bis kugelformig, 5. und 6. Glied kugelférmig bis quer. Die
Form der GeiBlelglieder ist variabel. Augen schwach gewdolbt, wie bei 4. bauduers.
Halsschild: 1,4mal breiter als lang; an den Seiten gerundet, vorn stark eingeschniirt;
dicht punktiert.

Fligeldecken: 1,5mal linger als breit; nach hinten nur ganz wenig verbreitert, fast
parallel, 2., 3. und 4. Zwischenraum an der Basis meist zu einer gemeinsamen flachen Beule
aufgewolbt, .dahinter mit schwacher querer Depression; Zwischenrdume flach, schwach
querrunzlig. Alae entwickelt, flugfahige Art.

Beine: Vorderschenkel schlank, mit einem kleinen Zahn, dessen duflerer Rand als gerade
(manchmal etwas wellige) Schneide zur Schenkelspitze auslauft (Fig.49). Mittel- und
Hinterschenkel noch feiner geziahnt. Innenrand der Vorderschienen gerade oder in der
Mitte etwas geschweift. Tarsen schlank, das 3. gelappte Glied schmal und klein, Klauen
ungezéhnt, auffallend lang und diinn (Fig. 51).

Penis: Fig. 94.

Biologie: Die sechs Exemplare von 4. funebris hat G. REMAUDIERE am 14. 3.
1961 von Prunus (Amygdalus) scoparia SPACH. gesammelt. Dieser Mandelbaum
befand sich in voller Bliite.

Verbreitung: ARMENIEN: Araxestal, 2 Ex. (Typen); Erevan, 2 Ex. 3. 6. 1951, leg.
KanzoriaN. — TRAN: W. Laizengou (Typen von A. funebris).

Anthonomus variabilis (HorrmMaNN, 1963)
(Rev. Path. Veg. Ent. Agr. France, 42, 94)

Diese Art wurde nach 24 Exemplaren beschrieben, die REMAUDIERE 1962 im
Iran gesammelt hat. Aus der Typenserie konnte ich 17 Exemplare (coll. HorF-
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MANN, Boulogne — Billancourt, coll. REMAUDIERE, Paris und coll. SMBRECZYNS-
k1, Krakau) beider Geschlechter untersuchen.

Synonyma: keine.

GroBe: 3,0—3,2 mm.

A. variabilis stimmt in allen morphologischen Merkmalen (auch in der Penisform) mit
A. brevispinus uiberein; er unterscheidet sich von letzterem nur durch die geringe Korper-
groBe. Die Farbung wird in Verbindung mit den Farbaberrationen charakterisiert.

Beim gegenwirtigen Stand der Kenntnisse mochte ich 4. variabilis als eigene
Art einstufen. Zwischen A. variabilis und A. brevispinus liegen dhnliche Ver-
héltnisse vor wie zwischen A. humeralis und 4. pomorum. Jedoch besitzen die
letzteren beiden Arten neben den Unterschieden in der Korpergrofle sehr unter-
schiedliche Brutpflanzen, die zu verschiedenen Unterfamilien der Rosaceae ge-
horen. A. variabilis und A. brevispinus sind in dieser Hinsicht nicht so klar
differenziert: Beide Kaferarten leben auf Prunus-Arten der Untergattung
Amygdalus. Das erschwert die taxonomische Abgrenzung. Die von mir unter-
suchten Exemplare der zwei Arten stammen nur von vier Fundorten. Uber die
Artberechtigung von 4. variabilis kann erst dann endgiiltig entschieden werden,
wenn geniigend Material von weiteren Lokalitdten aus den beiden, sich weit-
gehend deckenden Artarealen gepriift worden ist. Sollte es sich dann heraus-
stellen, daB es beziiglich der KérpergroBe Ubergiinge zwischen den zwei Arten
gibt, miilite man diese miteinander vereinen. Dann wiirde A. variabilis zum
Synonym von A. brevispinus werden. Die sympatrische Verbreitung, die beim
gegenwartigen Wissensstand fir die Artberechtigung von A. variabilis spricht,
wéare dann der Ausdruck des einheitlichen Areals von A. brevispinus.

HorrMaNN hat 1963 in Verbindung mit der Beschreibung von 4. variabilis zugleich drei
Farbaberrationen dieser Art beschrieben, die sich folgendermafen unterscheiden:

variabilts s. str.: Schwarz, Vorderrand des Halsschildes und Fiihler rot, nur Fiihlerkeule
schwirzlich, Beine schwarz, nur Basis der Schenkel, Basis und Spitze der
Schienen und Tarsen rotbraun.

a. ruficollis: Basale Hilfte des Riissels und Halsschild rot; Fliigeldecken schwarz,
nur Schulterbeule rot; die roten Schienen sind schmal schwarz geringelt.

a. obliteratus: ~ Wie die vorhergehende Aberration, aber Flugeldecken rot bis braun.

a. pallidus: Koérper und Beine ganz rot, nur Fiihlerkeule schwérzlich.

Biologie: Die Kafer aus dem Iran wurden von REMAUDIERE am 16. 3. 1962
in einer Hohe von 1200 m auf Prunus (Amygdalus) reuter:i Boiss & BUHSE
(= horrida SpacH) gefunden. Das eine Exemplar aus Izmir wurde von Prunus
(Amygdalus) vulgaris gesammelt.

Verbreitung: IRAN: Navabgan (Darab), 17 Ex. 16. 3. 1962, leg. REMAUDIERE (Typen).
— KLEINASIEN: Izmir (=Smyrna), 1 Ex. 1952 (coll. DiEckmANN). Herrn HOFFMANN,
Boulogne — Billancourt, danke ich fir das Uberlassen dieses Exemplars.

Zweifelhafte Anthonomus-Arten der Westpaliarktis
1. Curculio pomorum var. rubellus DESBERGER, 1835

(in BrcHSTEIN, Forstinsectologie, 2, 64)
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Die Beschreibung der Varietdt rubellus lautet: ,,Roter Kernobst-Riisselkéfer.
Flugeldecken rot mit zwei gelbbraunen Haarbinden.** Die Synonymisierung mit
A. spilotus, die sich bei ScHENKLING (1934) im Catalogus Coleopterorum be-
findet, muBl angezweifelt werden, da A. spilotus weder rot aussieht noch zwei
gelbbraune Haarbinden besitzt. Diese Frage ist auch nicht zu klidren, da der
Verbleib der Sammlung DESBERGER nicht bekannt ist und somit das Original-
material nicht aufzutreiben war. Die Varietdt rubellus ist daher als nomen
dubium zu betrachten.

2. Anthonomus bonvouloiri DESBROCHERS, 1868
(Ann. Soc. Ent. France, Ser. 4, 8, 421 — Frelon, 2, 145; 1892)

DesBrocHERS hat diese Art nach einem @ beschrieben, das sich in der Samm-
lung von de BoxvouLoir befand und mit ,,Rome‘ etikettiert war. MARSEUL
(1889, p. 428) hat in seinem Katalog den Kaukasus als Patria angegeben, was
von DESBROCHERS (1892, p. 145) zuriickgewiesen wird. DESBROCHERS dullert
jedoch in seiner Anthonomini-Revision von 1892 selbst Zweifel an der Richtig-
keit des Fundortes Rom, da er schreibt: ,,Cette indication est-elle bien exacte ?¢
Da die Type in der Sammlung DEsBrocHERS fehlt und tiber den Verbleib der
paldarktischen Kéfer aus der Sammlung von BoxvoULoIr nichts bekannt ist,
mul} die Type als verloren angesehen werden. Nach der Beschreibung hat A.
bonvouloirt folgendes Aussehen: Korper kurz und breit, vollstindig dunkelrot
gefirbt, einheitlich fein behaart, ohne Binden und Zeichnungen; Riissel auf-
fallend lang, sehr dick, matt und im vorderen Drittel winkelformig abgeknickt;
Vorderschenkel mit kleinem Zahn, Vorderschienen zur Spitze nur wenig erwei-
tert. Durch die feine Punktierung der Oberseite und durch den Riissel unter-
scheidet sich 4. bonvouloiri von allen dhnlichen Arten (als solche sind 4. varians
a. melanocephalus, A. pubescens und rotgefirbte Exemplare von 4. rubi anzu-
sehen). Bei meinen Untersuchungen ist mir keine paldarktische Art bekannt
geworden, die sich auf A. bonvouloiri beziehen laBit. Die Type ist wahrschein-
lich ein eingeschlepptes Exemplar mit einem falschen Fundortzettel gewesen.
Es kann aber auch sein, daB dieses Exemplar eine amerikanische Art darstellt,
da es allein in den USA mehrere Orte mit dem Namen ,,Rome* gibt. A. bon-
vouloirt ist aus der Liste der paldarktischen Arten zu streichen.

3. Anthonomus britannus DESBROCHERS, 1868
(Ann. Soc. Ent. France, Ser. 4, 8, 429)

A. britannus, der nach einem Exemplar aus der Sammlung CroTcH beschrie-
ben wurde, ist eine bis zum heutigen Tage umstrittene Art. Sie wurde von man-
chen Autoren mit A. pubescens (PAYRULL) synonymisiert, von anderen als
eigene Art angesehen. Erfreulicherweise gelang es mir, eines der drei Typus-
Exemplare in die Hand zu bekommen, so daB ich die taxonomische Seite des
Problems zu kliren vermochte. Uber die geographische Verbreitung dieser Art
konnte ich nichts in Erfahrung bringen, wenn auch gesagt werden kann, daf
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A. britannus mit grofer Wahrscheinlichkeit nicht in England beheimatet ist.
Die Priifung der historischen Seite des Problems war fir die Aufklirung der Art
von groBer Bedeutung. Die Geschichte von 4. britannus wird von FOwWLER
(1891, p. 319) ausfiuhrlich behandelt.

Wavrron (1848, p. 418; nicht 1844, p. 106, wie FowLER zitiert) beschreibt als
erster die vorliegende Art unter dem Namen ,,Anthonomus pubescens ?, PAYK.,
GyLL., GERM., SCHONH. Im AnschluB an die Charakteristik bringt WarToN
die folgenden wichtigen Sétze: ,,Three specimens of this, with other British in-
sects, taken in Herefordshire by Mr. DouBLEDAY, were given by him to Mr.
SmiTH, one of which was kindly presented to me by the latter gent-
leman: it occurs on pine in the north of Sweden.* Nach R. T. THOMPSON (i. 1.
1967) erwarb das Britische Museum in London im Jahre 1863 einen groBen Teil
der Sammlung WALTON, in der sich auch ein als ,,pubescens Gy.* determiniertes
Exemplar befindet, das ich geliehen bekam und untersuchen konnte.

CrorcH (1869) hat das zweite Exemplar der drei in Herefordshire gesammelten
Kifer von SMITH geschenkt bekommen. Dieses Stiick wurde an DESBROCHERS
verliehen und von ihm als Anthonomus britannus beschrieben. Leider konnte
ich nicht erfahren, ob dieses Typus-Exemplar noch in der Sammlung CroTCH
existiert, da meine diesbeziigliche Anfrage vom Zoologischen Universitats-
museum in Cambridge, wo sich die Sammlung CroTcH befindet, leider nicht
beantwortet wurde. Ich habe daher das Exemplar aus der Sammlung WALTON
als Lektotypus designiert. Es ist ein nur wenig beschidigtes 3, dem an einigen
Beinen die Schienen und Tarsen fehlen. Ein Penispriparat wurde angefertigt.
Uber den Verbleib der dritten Syntype konnte ich nichts in Erfahrung bringen.

Die Lektotype stimmt mit der Beschreibung von DESBROCHERS iiberein. Be-
sonders aufféllige Merkmale sind der bis zur Spitze dicht punktierte Rissel, die
vertiefte Stirn, der fein und dicht punktierte Halsschild und die kielartig ge-
hobene Naht der Fligeldecken. Wie DESBROCHERS schon richtig sagte, hat 4.
britannus wegen der geringen KérpergroBe weniger mit A. pubescens (PAYKULL),
sondern eher mit 4. varians a. pyrenaeus DESBROCHERS eine entfernte Ahnlich-
keit. Da die Langsfurche im Pygidium fehlt, gehdrt A. britannus nicht in die
Untergattung Paranthonomus DiErz wie die beiden eben erwahnten Arten. Ein
Merkmal, das fiir die taxonomische Einstufung von gréBter Bedeutung ist, haben
sowohl WaALTON als auch DESBROCHERS iibersehen : Die FiihlergeiBel von 4. bri-
tannus besitzt nur sechs Glieder. Aber damit gehort diese Art in die Unter-
gattung Sexarthrus BratcHLEY & LENG, die in Europa keine Vertreter hat,
jedoch in Nordamerika nach BrarcHLEY & LENG (1916) zehn Arten und nach
ScHENKLING (1934) zwolf Arten besitzt. In die Untergattung Persexarthrus
Voss kann A4. britannus nicht eingeordnet werden, da die Klauen kurz und ge-
zéhnt sind. Ich habe das Typus-Exemplar nach BrarcHLEY & LENG zu be-
stimmen versucht, konnte aber A4. britannus mit keiner der zehn nordamerika-
nischen Arten identifizieren.

Die Zugehorigkeit zur Untergattung Sexarthrus gestattet gewisse SchluB-
folgerungen iiber die Herkunft: Es ist anzunehmen, da A. britannus nicht
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autochthon in England vorkommt. WALTONs oben zitierte Angabe, daf3 die Art
im nordlichen Schweden auf Pinus lebt, ist auf den echten A. pubescens zu be-
ziehen. Die drei Exemplare aus Herefordshire sind mit groBer Wahrscheinlich-
keit importiert worden, vielleicht aus Amerika. Diese Auffassung wird durch
den Umstand gestiitzt, dal A. britannus nie wieder in England gesammelt
worden ist. Er sollte daher aus der Liste der westpaldarktischen Arten gestri-
chen werden.

Da sich die Ubereinstimmung von A. britannus mit einer auBereuropiischen Sexarthrus-
Art spiter vielleicht doch einmal herausstellt, mochte ich, um die Identifizierung zu er-
leichtern, das Typus-Exemplar (3) noch einmal kurz charakterisieren: Gré8e: 2,9 mm.
Rotbraun gefiarbt, nur dullerste Riusselspitze, letztes Glied der Fiihlerkeule und Klauen
schwirzlich. Korper, Beine und Fiihler einheitlich mit feinen weilen Hirchen bedeckt,
Haarbinden oder Haarflecken fehlen, nur Schildchen, Epimeren und Episternen der Mittel-
brust dicht weif3 tomentiert; Haare der Stirn dem Untergrund anliegend und nach vorn
gerichtet. Riissel beim 3 1,35mal linger als der Halsschild, aber etwas kiirzer als Kopf
und Halsschild zusammen, nur wenig gebogen, zur Spitze geringfiigig verbreitert, undeutlich
gekielt und dicht punktiert, Riicken an der Fithlereinlenkungsstelle beiderseitig etwas ein-
gekerbt; Fiihler im vorderen Drittel des Riissels eingelenkt, ihre Geiflel sechsgliedrig, das
2. Glied schmaler, aber nur wenig kiirzer als das erste Glied, 3. bis 6. Glied so lang wie breit
oder schwach quer. Stirn zwischen den Augen vertieft, fast nur halb so breit wie der Riissel
an der Basis. Augen auffallend grof}, mafig gewolbt. Halsschild 1,45mal breiter als lang,
an den Seiten etwas gerundet, im vorderen Drittel eingeschniirt, fein und dicht punktiert.
Fligeldecken 1,5mal linger als breit, viel breiter als der Halsschild, nach hinten kaum ver-
breitert, zur Spitze breit verrundet, mit tiefen Punktstreifen und gewolbten Zwischen-
riumen, 3. Zwischenraum hinter der Basis viel stirker gewolbt als die benachbarten und
mit unregelmifBig angeordneten, glinzenden Koérnchen versehen, Naht kielférmig vor-
tretend. Alae ausgebildet. Pygidium nicht gefurcht. Vorderschenkel mit kleinem Zahn,
der so lang ist wie ein Finftel der Schenkeldicke, Mittel- und Hinterschenkel noch feiner
gezéhnt; Vorderschienen fast gerade, ihr Innenrand in der Mitte nur geringfiigig gerundet;
Tarsen schlank, so lang wie die Schienen; Klauen gezihnt. Penisform so dhnlich wie bei
Anthonomus pedicularius (LINNE), aber nicht so stark zugespitzt. Wegen der habituellen
Ahnlichkeit soll 4. britannus mit einem & von 4. varians verglichen werden: Bei A. britan-
nus Riissel dichter punktiert und viel kiirzer, Halsschild feiner und dichter punktiert, Augen
grofler und viel schwécher gewolbt, Tarsen betriachtlich schlanker, Zahn der Vorderschenkel
kleiner, 3. Zwischenraum der Fliugeldecken hinter der Basis stark gewolbt und gekérnt (bei
A. varians schwéacher gewolbt und fein punktiert).

4. Anthonomus grouvellei DESBROCHERS, 1887
(Bull. Soc. Ent. France, p. CLXT)

Diese Art wurde nach drei Exemplaren beschrieben, die GROUVELLE bei Vau-
granier (Alpes-Maritimes) im Detritus gefunden hat. DESBROCHERS gibt in der
Beschreibung an, daf er ein Exemplar fiir seine Sammlung erhalten hat. Aber
weder in der Sammlung DESBROCHERS, noch in der Sammlung GROUVELLE, die
beide im Naturhistorischen Museum in Paris aufbewahrt werden, sind Typen
zu finden.

Wie DESBROCHERS (1892, p. 128) in seiner Anthonomini-Revision selbst sagt,
sind von anderer Seite Vermutungen geduflert worden, daB es sich hier um eine
importierte exotische Art handeln kénne. Auch wenn DESBROCHERS diese Mog-
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lichkeit zuriickgewiesen hat, spricht doch alles dafiir, dafl 4. grouvellei keine
paldarktische Art ist. Nach der Beschreibung steht sie A.rubi nahe, ist nur
1,5 mm lang und hat auf der Oberseite einen schwachen, metallischen Schimmer.
Mir ist aus Europa keine Art bekannt geworden, die metallisch glinzt. A. grou-
velle? ist demnach aus der Liste der paldarktischen Arten zu streichen.

2. Gattung: Furcipus DESBROCHERS, 1868

(Ann. Soc. Ent. France, Ser. 4, 8, 413)
Typus-Art: F. rectirostris (LINNE, 1758) (Syst. Nat., ed. 10, 383).
Synonyma: keine.

Die von DEsBROCHERS (1892) spiter vorgenommene Anderung der Schreib-
weise in Furcipes ist wohl sprachlich angenehmer, entspricht aber nicht den
Nomenklaturregeln.

Die Gattung Furcipus besitzt nur eine Art: F. rectirostris (LINN%).

Furcipus wird von DESBROCHERS im Rahmen der Besprechung der Gattung
Anthonomus mit den folgenden Worten begriindet: ..L’écusson (bei Anthonomus;
Anmerkung des Verfassers), généralement élevé, est petit, un peu allongé chez
toutes les espéces européennes que j’ai vues, & I'exeption de I’A. druparum:
chez cette espéce il est comparativement trés-grand, oblong, beaucoup plus
long que large. Ce caractére, joint & son fasciés tout particulier, & son rostre
droit ou & peu preés et a la structure, remarquable des dents des cuisses, autori-
serait peut-é&tre la création d’un genre & part (Furcipus).*

Der in der Charakteristik erwihnte A.druparum ist ein Synonym von F.
rectirostris. Auf der Seite (p.414), die der Begriindung von Furcipus folgt,
bringt DESBROCHERS die Bestimmungstabelle der Anthonomus-Arten, in der er
Furcipus jedoch nur als Untergattung einstuft.

In der folgenden Zeit bis zur Gegenwart blieb der taxonomische Status von
Furcipusumstritten. Manche Autoren betrachten Furcipus als besondere Gattung,
andere Autoren als Untergattung von Anthonomus. Ich mochte Furcipus als Gat-
tung ansehen. Die auBlergewohnliche Form und die Gr68e des Schildchens sind so
stark abweichende Eigentiimlichkeiten, dafl das Aufstellen einer eigenen Gattung
fiir die Artrectirostrisgerechtfertigt erscheint. Von geringerer Bedeutung sindnach
meiner Ansicht der gerade Riissel und der geteilte Zahn der Vorderschenkel, da
diese Merkmale bei auBerpaldarktischen Arten der Gattung Anthonomus auch
auftreten. Aber durch eine biologische Eigenschaft nimmt F. rectirostris eine
besondere Stellung ein: Die Larve entwickelt sich im Kern von Kirschen-Arten;
dagegen sind alle mir bekannten paldarktischen Anthonomus-Arten (mit Aus-
nahme von 4. koenigi Pic) Knospenstecher.

Das Einsetzen von Furcipus als eigene Gattung hitte nun eigentlich unan-
genehme Folgen nomenklatorischer Art. Meines Wissens hat SCHOENHERR (1826,
p- 236) als erster fiir die Gattung Anthonomus eine Typus-Art gewdhlt: A. dru-
parum (LINNE), der synonym zu Furcipus rectirostris (LINNE) steht. Demnach
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miiBte die hier besprochene monotypische Gattung Furcipus eigentlich Antho-
nomus heilen, und fiir die artenreiche Gattung, die von den Autoren dieses wie
des vergangenen Jahrhunderts allgemein als Anthonomus bezeichnet wird, wire
ein neuer Name zu finden. Diese Anderung wire aber nicht nur fiir die Taxono-
mie, sondern auch fiir die Phytopathologie eine starke Belastung. Deshalb
schlage ich vor, dafl die Art rectirostris als Typus-Art in die Gattung Furcipus
iibernommen wird, und da8 fir die Gattung Anthonomus die alte, weitverbrei-
tete, gut bekannte Art 4. pomorum (LINNE, 1758) als Typus-Art festgelegt wird.

Gozis (1882) hat iber die Problematik um diese zwei Gattungsnamen bereits
geschrieben und fiir die Fiille der 4nthonomus-Arten den Namen T'oplithus ein-
gefithrt. Da er aber Anthonomus (an Stelle von Furcipus) und Toplithus (fir die
restlichen, zahlreichen Arten) nur als Untergattungen der Gattung Anthonomus
ansieht, war eine Anderung des Gattungsnamens nicht notwendig. Die spiteren
Autoren sind Gozis nicht gefolgt, denn in der modernen Literatur wird der Name
Furcipus fir die Art rectirostris und der Name Anthonomus fir die Fille der
paldarktischen wie auch auBlerpaldarktischen Arten verwendet.

Charakteristik der Gattung Furcipus: Da die Gattungsdiagnose mit der Art-
diagnose identisch ist, sollen nur einige markante Merkmale hervorgehoben
werden, die die Gattung Furcipus besonders auszeichnen: Schildchen gro8 (etwa
so lang wie das erste Glied der Fiihlergeiflel), schlankoval, die Wolbung der
Fligeldecken iberragend, mit feinen Kornchen bedeckt und einigen weilen
Hirchen, durch die der Untergrund nicht verdeckt wird. Riissel gerade oder
hochstens im Spitzendrittel geringfiigig gebogen. Vorderschenkel mit zwei
Zahnen, wobei der duBere Zahn wiederum in zwei oder mehrere feine Sigeziahn-
chen geteilt sein kann (Fig. 1). FihlergeiBel mit sieben Gliedern. Klauen lang
gezdhnt ; beim 3 sind die Zahne an dén Klauen der Vordertarsen so lang oder fast
so lang wie die Klauen selbst, an den Mittel- und Hintertarsen etwas kiirzer
(*/, bis 3/, der Klauenldnge); beim @ sind die Klauenzdhne an allen Beinpaaren
gleich lang (Y/, bis 3/, der Klauenlinge).

Furcipus rectirostris (LINNE, 1758)
(Syst. Nat. ed. 10, 383)

Typus: Die Beschreibung von Curculio rectirostris lautet: ,,C.longirostris,
femoribus dentatis, rostro rubro, elytris obsolete fasciatis. Habitat in Europa.*
DEesBROCHERS (1868, p. 417) schreibt in seiner Anthonomini-Monographie fol-
gendes iiber die Type von Furcipus rectirostris: ,,Le type linéen existe encore
au musée de Londres, ot M. CROTCH a pu le consulter.” Freundlicherweise hat
auf meine Bitte R. T. THoMPSON vom Britischen Museum in London auch noch
einmal die Type von Furcipus rectirostris iiberprift, die sich in der Sammlung
Lixng (Linnean Society, London) befindet.

Wahrscheinlich hat DESBROCHERS im Jahre 1868 die Identitit von Curculio
rectirostris LINN%, 1758 und Curculio druparum LinNg, 1763 aufgedeckt; denn
bis zu diesem Zeitpunkt wurde die hier zu besprechende Art in der koleoptero-

32*
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logischen Literatur ganz allgemein Anthonomus druparum genannt. Das ist um
so verwunderlicher, da LINNE selbst 1763 Curculio druparum mit Curculio rec-
tirostris synonymisiert hat.

Synonyma: Curculio druparum LiNNg, 1761 (Fauna Suecia, ed. 2, 181).

Curculio tesselatus GEOFFROY, 1785 (in Fourcroy, Ent. Paris., 1, 129).

Anthonomus (Furcipus) rectirostris var. unicolor Faust, 1890 (Ofvers. Finska Vetensk.-Soc.
Férhandl., 32, 93).

Anthonomus rectirostris var. padi Puron, 1908 (Mitt. Naturhist. Ges. Colmar, 9, 183).
Furcipes rectirostris var. interruptus Pic, 1941 (L’Echange, Opusc. martialis, 4, 2).

Die Beschreibung von Curculio druparum lautet: ,,Curculio druparum longi-
rostris, femoribus dentatis, rostro rubro, elytris testaceis obsolete fasciatis.
Curculio rectirostris. Syst. nat. 10. p. 383. n. 54. Habitat in Cerasi Pad: nucleis.
LinNE hat demnach selbst C. druparum mit C. rectirostris synonymisiert. Auch
die in der Beschreibung genannte Entwicklung in den Kernen von Prunus padus
L. verweist auf Furcipus rectirostris. Ich konnte nicht in Erfahrung bringen, ob
in der Sammlung Linn# Material existiert, das mit dem Namen Curculio dru-
parum gekennzeichnet ist. Wegen der Synonymisierung mit C. rectirostris ist
das aber unwahrscheinlich. R.T. THoMPsoN, der fiir mich die Type von C.
rectirostris untersucht hat, berichtet nichts @iber Curculio druparum.

GEOFFROY schreibt folgendes tiber Curculio tesselatus: ,,Le Charanson damier.
Long. 2 lig. Larg. 1 lig. C. flavescens, elytris luteo & rufo tesselatis.” Die Type,
die sich im Naturhistorischen Museum in Paris befinden miuBte, ist verloren.
Es ist heute gar nicht mehr moglich, nach dieser kurzen Beschreibung heraus-
zufinden, welche Art sich unter Curculio fesselatus versteckt. HERBsST (1795,
p. 156) hat wahrscheinlich als erster die Synonymisierung mit Curculio drupa-
rum vorgenommen, die als richtig angesehen werden sollte, da die vorliegende
Art so leicht am geteilten Schenkelzahn zu erkennen ist.

Faust gibt in der Beschreibung seiner Varietdt unicolor keine Fundorte an.
In seiner Sammlung (Staatliches Museum fir Tierkunde, Dresden) sind drei
Exemplare mit den Fundortangaben ,,Daurien (= Transbaikalien), ,,Petro-
grad‘ und ,,Turcoman‘‘. Sie unterscheiden sich von der Stammform durch den
einfarbig gelbroten Koérper, der einheitlich mit gelblich-weiflen Haaren bedeckt
ist. Es fehlen also auf Halsschild und Fliigeldecken dunkle Flecken und Binden
und unterschiedlich gefirbte Haare. Exemplare dieser Farbaberration gibt es
iiberall unter der Stammform. Xs gibt aber hinsichtlich der Firbung und
Zeichnung auch alle Ubergangsstadien zwischen der bunten Stammform und
der einfarbigen Varietdt unicolor, so daBl mir eine besondere Benennung tiber-
fliissig erscheint.

Die Varietdat pad: wurde von J. BourcEoIs in den ,,Catalogue des Coléoptéres
de la chaine des Vosges‘‘ aufgenommen, wobei ein als Beschreibung zu wertender
Brief PuTons in diesem Katalog abgedruckt ist mit folgendem Wortlaut: ,,4.
rectirostris v. padi PUT., var. nov. — Cette variété est beaucoup plus petite et
d’un roux bien plus foncé et plus grisitre que le type. Elle vit dans les noyaux
du Cerasus Padus, ce qui explique la difference de taille avec le type, qui vit
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dans les noyaux du C. avium, lesquels sont beaucoup plus gros. Dr. Puron.
Aus der Sammlung Puron (Naturhistorisches Museum, Paris) lagen mir fiinf
Exemplare vor, die als v. padi bezettelt waren. Sie sind ziemlich klein (unter
4 mm) und entsprechen hinsichtlich der Farbung der Beschreibung dieser Varie-
tét. Nach Puroxns Ansicht miite v. padi eine an Prunus padus gebundene bio-
logische Rasse sein, die aus kleinen, dunkler gefirbten Stiicken besteht. Das ist
nach meinen Untersuchungen nicht richtig. Ich habe Furcipus rectirostris in
Anzahl aus den Kernen von Prunus padus geziichtet und dabei auch hell ge-
farbte, groe Exemplare von 4,5 mm Linge erhalten. Auch LinNg weist schon
in der Beschreibung von Curculio druparum darauf hin, dafl sich die Art in den
Kernen von Prunus padus entwickelt. Die Varietdt pads ist demnach synonym
zu Furcipus rectirostris zu stellen.

P1c schreibt folgendes iiber die Varietdt interruptus: ,,Fasciis brunneis elytro-
rum diverse interruptis. Les Guerreaux (P1c). In seiner Sammlung (Natur-
historisches Museum, Paris) befindet sich ein Exemplar mit den zwei Zetteln:
,»,Les Guerr. 22. Juillet* und ,,v. interruptus Pic*. Bei diesem Stiick ist die
Binde der Fliigeldecken undeutlich ausgepragt, so daB es der Aberration uni-
formis FAuUsT ziemlich dhnlich ist. Bei der groBen Variabilitit der Bindenzeich-
nung ist eine besondere Benennung aller Zeichnungsabstufungen tiberfliissig.

GroBe: 3,7—4,5 mm.
Féarbung: Gelbbraun bis rotbraun, nur die Fiithlerkeule manchmal etwas dunkler gefiarbt.

Integument: Oberseite des Korpers und der Beine mit gelbweiflien bis rétlichen und im
Bereich dunklerer Binden und Flecken auch mit braunen bis schwarzen Haaren bedeckt,
Beine und Unterseite nur mit hellen Haaren; auf dem Halsschild sind hell behaart die
Seiten und eine undeutliche Lingsbinde in der Mitte, der Rest der Scheibe mit dunkleren
Haaren; auf den Fligeldecken sind hell behaart die Spitze, je eine gezackte Binde im basalen
Drittel und etwas hinter der Mitte; die von diesen drei hellen Partien eingeschlossenen Teile
haben den Charakter dunklerer Querbinden; in der hellen basalen Binde ist der 4. Zwischen-
raum meist dunkel behaart; Stirn und Riisselbasis mit anliegenden, nach vorn gerichteten
hellen Haaren. Bei manchen Exemplaren sind die Farbunterschiede zwischen den sonst
hell und dunkel behaarten Gebieten ganz gering; und schliellich gibt es Stiicke, die voll-
kommen einfarbig hell behaart sind.

Kopf: Rissel parallel (héchstens beim @ kurz vor der Spitze geringfiigig eingeschniirt),
zylindrisch, gerade oder nur im Spitzendrittel ein wenig gebogen, beim 3 1,4mal, beim Q
1,6mal linger als der Halsschild, mit feinem, manchmal undeutlichem Mittelkiel, mit lang-
lichen Punkten dicht bedeckt, nur im Spitzendrittel sparlicher punktiert, beim @ diinner
und etwas glinzend, da die Skulptur nicht so stark ausgepridgt ist wie beim 3. Fiihler-
furche gerade, zum unteren Teil des Auges gerichtet. Fuhler beim 3 im vorderen Drittel,
beim @ etwas vor der Mitte des Riissels eingelenkt. Fiihlerschaft dinn, an der Spitze schwach
gekeult; 1. Glied der GeiBlel so lang wie das 2. und 3. zusammen, 2. Glied viel linger als
breit, 3. bis 7. Glied kugelférmig, selten schwach langlich; Keule lang oval, mehr als doppelt
so lang wie breit. Stirn etwas schmaler als der Riissel an der Basis, in der Mitte auf der
Hohe des Augenhinterrandes mit einer Punktgrube. Augen kraftig gewolbt.

Halsschild: 1,2mal breiter als lang; Seiten bis iiber die Mitte parallel, dann nach vorn
stark eingeschniirt, mit feinen Punkten dicht bedeckt.

Schildchen: siehe Gattungsdiagnose.
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Fliigeldecken: 1,5mal linger als breit; nach hinten geringfiigig verbreitert, gréte Breite
im hinteren Drittel, regelméaig gewolbt, ohne Depression am vorderen Drittel; Basis des
2. bis 5. Zwischenraumes eine flache Beule bildend, Schulterbeule kréftig; Streifen schmal,
aus linglichen Punkten bestehend, die nach hinten kleiner werden; Zwischenrdume flach,
3 bis 4mal breiter als die Streifen, fein runzlig punktiert, matt. Alae ausgebildet; flug-
fihige Art.

Beine: Schenkel schlank; Vorderschenkel mit zwei Zihnen, wobei der duflere Zahn in zwei
oder mehrere Sigezihne geteilt sein kann (Fig. 1), Mittel- und Hinterschenkel mit etwas
kleineren Zahnen, deren Auflenkante aus feinen Sigezdhnen besteht; Vorderschienen mit
geradem AuBenrand und doppelbuchtigem, in der Mitte verbreitertem Innenrand, innere
Spitze der Schienen mit schlankem Dorn. Tarsen schlank; Klauen lang gezéhnt, beim &
sind die Zéhne an den Klauen der Vordertarsen so lang oder fast so lang wie die Klauen
selbst, an den Mittel- und Hintertarsen etwas kiirzer (!/, bis 3/, der Klauenldnge; beim @
sind die Klauenzihne an allen Beinpaaren gleich lang (*/, bis 3/, der Klauenlinge).

Penis: Fig. 100.
Biologie: F. rectirostris lebt auf Prunus padus L., P. mahaleb L., P. avium L.,
P. cerasus L. und P. spinosa L.

Der Kifer wird in der phytopathoiogischen Literatur als Steinfruchtstecher
oder Kirschkernstecher bezeichnet. Er richtet an SuB- oder Sauerkirschen

Fig. 52. Fruchte von Prunus padus L. mit Schlupflochern
von Furcipus rectirostris (LINNE)
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durch seinen Reifungsfral an Bliiten und jungen Friichten und durch die Ei-
ablage in die Kirschen groBlen Schaden an. Seine natiirliche Ndhr- und Ent-
wicklungspflanze ist vor allem die Traubenkirsche (Prunus padus L.).

Die Kifer verlassen schon Mitte April das Winterquartier und wandern auf
ihre Brutbdume, wo sie einen Reifungsfrall durchfithren. Das@Q legt 7 bis 18 Eier
Ende Mai bis Anfang Juni in die jungen, grinen Friichte. Dabei ist die GroBe
der Kirsche von Bedeutung fiir das Gelingen der Eiablage. Da der Kafer an die
kleinfriichtigen Wildkirschen angepalt ist, wird die Eiablage in grofie Fruchte
unterbunden oder erschwert. Deshalb werden bei den Kultursorten die kleinen,
zuriickgebliebenen Friichte belegt. Das Ei wird durch den Einstichkanal unter
die Samenschale gelegt. Die Larve schliipft nach acht bis bis zehn Tagen und
entwickélt sich im Kern. Hier findet nach einer Entwicklungszeit von 30 bis
35 Tagen die Verpuppung statt. Vorher hat die Larve in die sich immer mehr
verhirtende Kernwand ein Loch genagt, durch das der Kéfer Ende Juli schlipft
(Fig. 52). Die Uberwinterung erfolgt im Boden unter Laub.

Die befallenen Kirschen sind minderwertig und oft unansehnlich, da das
Fruchtfleisch an der Einstichstelle fiir Reifungsfrall oder Eiablage meist etwas
verhédrtet und im Wachstum zuriickbleibt. ManzEx (1920) hat an sechs Pfund
Sauerkirschen, die er in Schonebeck von einem Héndler gekauft hat, eine Aus-
zéhlung des Befalls durchgefiihrt: Von 1800 gedffneten Kirschkernen waren
1531 (= 859,) von Larven, Puppen oder Kéfern besetzt.

1965 fuhrte ich an den Friichten der Traubenkirsche Untersuchungen durch
mit dem Ziel, Parasiten von F. rectirostris zu ziichten: Am 20. 6. 1965 sammelte
ich von einer Baumgruppe inmitten einer Auwiese in Liitzschena bei Leipzig
105 Friichte, die junge Larven enthielten, und am 11.7.1965 noch einmal
236 Friichte mit ausgewachsenen Larven des letzten Stadiums. Es gelang mir
aber nicht, auch nur einen Hymenopteren-Parasiten zu ziichten. Am 7. 8. 1967
suchte ich die gleiche Stelle noch einmal auf und fand noch etwa 20 Friichte
mit Schlupflochern des Kéfers (Fig. 562). Die Kéfer hatten sich zur Sommer-
diapause verkrochen. Das Abklopfen der Zweige ergab jedoch noch ein @, unter
dessen Fligeldecken eine rote parasitische Milbe festgesaugt saB. Dieser Um-
stand hatte den Kifer offensichtlich daran gehindert, in die Diapause ein-
zutreten.

Nach GABLER (1958) war F. rectirostris bei Eberswalde hdufig in den Bliiten-
stinden von Sorbus aucuparia L. zu finden. Es wurde beobachtet, daBl die Kéfer
Ende Mai an den Bliiten fraBen. Jedoch war nicht zu ermitteln, dafl dieser Baum
auch zu den Brutpflanzen von F. rectirostris gehort. Nach Ermiscn & LANGER
(1936) wurde die Art im Vogtland von Crataegus geklopft.

F. rectirostris ist eine Art kiihlerer-und feuchterer Biotope der Ebenen wie der
Gebirge. Im warmen Siid- und Siidosteuropa kommt die Art anscheinend nur
im Gebirge vor; in den Pyrenden bis zu einer Héhe von 1200 m (HoFFMANN,
1954).
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Verbreitung: Paldarktische Region von Spanien bis Ostasien.

Da diese Art kaum verwechselt werden kann, sind die Fundortmeldungen aus der
faunistischen Literatur als zuverlissig anzusehen. F. rectirostris ist in ganz Europa ver-
breitet, mit Ausnahme einiger Gebiete Siideuropas. Ich sah keine Kifer aus Mittel- und
Siiditalien und aus Griechenland. Weiterhin fehlte Belegmaterial aus Nordafrika und
Vorderasien. Nach einer Verbreitungskarte bei TER-MiNassIAN (1936) kommt die Art in

Sibirien vom Ural bis Wladiwostok vor. Koxo (1936) gibt sie fiir die Inselkette der Kurilen
an.

3. Gattung: Brachonyx SCHOENHERR, 1826
(Curcul. Disp. Meth., 232)
Typus-Art: B. pineti (PAYKULL, 1792) (Monogr. Curc. Sueciae, 61).

Synonyma: keine.

Zur Gattung gehort nur eine Art: Brachonyx pineti (Fig. 53). Da die Diagnose
dieser monotypischen Gattung mit der Artdiagnose identisch ist, sollen nur
einige markante Merkmale hervorgehoben
werden, durch die sich Brachonyx von anderen
Anthonomini-Gattungen abhebt: Korper auf-
fallend schlank; Fligeldecken etwa doppelt so
lang wie breit, mit kraftigen Punktstreifen und
gewolbten Zwischenrdumen; Schenkel unge-
zéhnt; Klauenglied kurz, nur wenig aus dem
gelappten 3. Tarsenglied vortretend (Fig. 3),

Fig. 53. Brachonyx pineti (PAYRKULL)

Klauen ungezdhnt; FiihlergeiBlel aus sieben Gliedern bestehend ; Riisselbasis und
Stirn liegen nicht in einer Ebene. Brachonyx pineti lebt auf Pinus silvestris L.

Die Gattung Brachonyx steht der Gattung Macrobrachonyx Pic mit nur einer
Art (M. gounelle: P1c von den Kanarischen Inseln) am néichsten. Macrobracho-
nyz hat den gleichen Habitus, weicht aber besonders durch die irreguldr punk-
tierten Fligeldecken von Brachonyx ab.

Brachonyx pineti (PAyguLL, 1792)
(Monogr. Curc. Sueciae, 61)

Typus: PAYRULL schreibt folgendes tiber die Fundumstidnde seiner neuen Art
Curculio pineti: ,Locus: Habitat in pino sylvestri Uplandiae sat frequens®. In
der Sammlung PAYKULL (Naturhistorisches Reichsmuseum, Stockholm) gibt es
kein Material mit dem Namen Curculio pineti. Das ist darauf zuriickzufithren,
dafl PAYRULL im Jahre 1800 (Fauna Sueciae, 3, 252) seine Art mit Curculio
indigena HERBST, 1793 synonymisiert hat. Unter diesem Namen stecken in der
Sammlung PAYRULL drei genadelte, aber trotzdem gut erhaltene Exemplare,
die ich als Syntypen von Curculio pinett ansehe. Sie wurden als Lektotypus (Q)
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und Paralektotypen (2 33) designiert; diese drei Typen entsprechen der Be-
schreibung.

Synonyma: Curculio tndigena HErRBST, 1793 (Natursyst. Ins. Kifer, 6, 170).
Rhynchites malvae HERBST, 1797 (Natursyst. Ins. Kéfer, 7, 138).
Brachonyx indigena v. obscurella Pic, 1902 (L’Echange, 18, 80).

Die Typen von Curculio tndigena sind verloren. Im Zoologischen Museum in
Berlin 148t sich kein Material finden, das von HERBST stammen kénnte. HERBST
sagt in der Beschreibung von Curculio indigena: ,,Das Vaterland ist Deutsch-
land*“. Sowohl die Beschreibung wie auch die beiden Abbildungen, die HERBST
der Beschreibung beigefiigt hat, lassen keinen Zweifel, dafl Curculio indigena
mit Brachonyx pineti iibereinstimmt und somit ein Synonym von dieser Art ist.

HERBST synonymisiert Rhynchites malvae mit Curculio malvae FABRICIUS
(worunter Apion malvae FaBricius, 1775, zu verstehen ist) und auch mit
Curculio pineti PAYRULL. Im Anschlufl an diesen Synonymievermerk iibersetzt
er fast wortlich PAykuLLs Beschreibung von Curculio pineti aus dem Lateini-
schen ins Deutsche. Damit ist Rhynchites malvae HERBST, non FABRICIUS, ein
Synonym von Brachonyx pinett.

Die gesamte Beschreibung der Farbform obscurella Pic lautet: ,, Brachonyx
tndigena HERBST v. obscurella (TOURN.) — Avant-corps noir. Peney, prés Genéve
(coll. P1c)“. In der Sammlung Pic (Naturhistorisches Museum, Paris) befindet
sich ein Exemplar, das von TouRNIER stammt; dafiir spricht die charakteristi-
sche Form des Fundort- und des Klebezettels. Der Kéfer trigt die zwei hand-
geschriebenen Zettel: ,,B. d. Bex, pins, Mai‘‘ (Handschrift von TourRNIER) und
,,var. obscurella. T* und dazu einen roten Typuszettel. Es handelt sich hier
offensichtlich um das Originalexemplar der Farbform. Der Korper dieses
Kifers ist rotbraun, der Halsschild ist dunkelbraun, Rissel, Stirn und Tarsen
sind schwarz gefirbt. Eine Verdunklung des Halsschildes und der Stirn kommt
bei Brachonyx pineti gelegentlich vor, besonders bei Material aus Skandinavien;
dagegen sind Exemplare mit dunklen Tarsen selten. Da schon PAYKULL den
Thorax von B. pineti in der Beschreibung als schwarz gefarbt angibt, ist die
Farbform obscurella P1c ein Synonym dieser Art. Pic hat offensichtlich die viel
haufiger auftretenden, einheitlich rot gefirbten Exemplare als Vertreter der
Stammform angesehen. Koleopterologen, denen die Benennung von Farb-
formen Freude bereitet, haben somit die Moglichkeit, diesen einfarbig roten
Stiicken einen Aberrationsnamen zu geben.

GroBe: 2,1 —2,8 mm.

Farbung: Korper und Beine rot, Riissel und Unterseite (ganz oder teilweise) braun bis
schwarz, manchmal (besonders bei Material aus Nordeuropa) der Halsschild ganz schwarz,
selten auch die Tarsen schwarz.

Integument: Korper und Beine mit weilen und gelbweilen Hérchen bedeckt, die meist
spérlich verteilt liegen, auf dem Kopf, auf dem Halsschild und oft auch an der Spitze der
Fliugeldecken sind die Haare dichter gelagert und gréBer; auf dem Schildchen, auf den
Episternen der Hinterbrust, auf den Episternen und Epimeren der Mittelbrust sind die
Haare so dicht gelagert, daB der Untergrund vollig verdeckt wird; Stirnhaare nach vorn
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gerichtet, nur die Haare neben den Augen sind wimperartig iiber den inneren Augenrand
geneigt.

Kopf: Riissel parallel oder nach vorn etwas verbreitert, in beiden Geschlechtern 1,3mal
langer als der Halsschild, beim @ kaum ldnger als beim &, gebogen, ohne Mittelkiel (selten
mit einer schwachen Erhabenheit), sparlich mit langlichen Punkten bedeckt, glatt, glan-
zend; Fihler in beiden Geschlechtern hinter der Mitte des Riissels eingelenkt; Fiihler-
furche gerade, auf den unteren Teil des Auges gerichtet; Fihlerschaft gekeult, GeiSel
siebengliedrig, 1. Glied schlank und so breit wie die Spitze des Schaftes, 2. Glied langlich,
3. bis 7. Glied quer, Keule oval; Riisselbasis und Stirn bilden einen stumpfen Winkel; Stirn
etwas breiter als der Riissel an der Basis; Augen gewolbt, aber unsymmetrisch gerundet.

Halsschild: 1,3 bis 1,4mal breiter als lang; Seiten konisch oder schwach gerundet nach
vorn verengt, im vorderen Viertel geringfiigig eingeschniirt, Vorderrand ohne Augenlappen,
Scheibe dicht punktiert, Basis schwach doppelbuchtig.

Fliigeldecken: Zweimal linger als breit, etwas breiter als der Halsschild, gewolbt; Seiten
parallel oder etwas gerundet, beim 3 zur Spitze etwas stidrker verschmélert als beim @,
Basis nicht erhaben gerandet, Schulterbeule deutlich ausgeprigt; mit kraftigen Streifen
aus runden Punkten, Zwischenrdume gew6lbt und schmaler als die Punktstreifen; Schild-
chen rund; Alae ausgebildet, flugfahige Art.

Beine: Schenkel ohne Zahn, Schienen kurz und gedrungen (so lang oder kiirzer als die
Tarsen), AuBlenrand der Vorderschienen gerade, Innenrand in der Mitte etwas gewolbt,
innere Spitze der Vorder- und Mittelschienen mit kleinem, nach innen gerichtetem Haken,
Hinterschienen mit winzigem, kaum sichtbarem Dorn; Tarsen mit auffallend breitem und
langem gelapptem 3. Glied, aus dem das Klauenglied nur kurz vorragt (Fig. 3), Klauen un-
gezéhnt.

Penis: Fig. 96.

Biologie: Lebt auf Pinus silvestris L. Wesentliche Beitrige zur Biologie von
B. piheti lieferten EcksTEIN (1893), MArcU (1935) und BARKE (1958). Die aus-
fuhrlichen Untersuchungen von BAXKE, die anldflich eines Massenbefalls der
Kiefer auf der Insel Sgndra Langara bei Oslo durchgefithrt wurden, geben den
besten Einblick in die Lebensweise des Kéfers. Die folgende Darstellung der
Biologie von B. pineti stitzt sich daher vor allem auf BaAkkEs Ergebnisse.

Die Imagines iiberwintern im Boden unter Nadeln und Blidttern. Anfang Mai
erscheinen sie in den Badumen und kopulieren. Die Eiablage erfolgt dann in die
kleinen Nadeln, die noch in der Nadelscheide stecken und von Knospenschuppen
bedeckt sind. Dabei werden diese Schuppen vom @ mit dem Riissel durchbohrt.
Die Larve zerfriit die zwei Nadeln eines Kurztriebes so stark, daB sich diese
nicht strecken und die Nadelscheide durchbrechen konnen. Nach EckSTEIN und
Marcu erfolgt die Eiablage in die schon entwickelten Nadeln: Die Eier werden in
Aushéhlungen der Nadeln oberhalb der Nadelscheide geschoben. Diese Unter-
schiede in der Eiablage wurden von BAKKE so gedeutet, daB in Mitteleuropa
(nach EcxsTEIN) und in Ruménien (nach Marcu) die Eier spéiter im Jahr ab-
gelegt werden, wenn die Kieferntriebe schon weiter entwickelt sind. Die Larve
dringt zur Nadelbasis vor, wo sie sich verpuppt. BARkE fand Eier von Anfang
Mai bis Anfang Juni, Larven von Mitte Mai bis Anfang Juli und Puppen von
Mitte Juni bis Mitte Juli. Ab Mitte Juli schliipften die Kéafer, die dann bis in den
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Oktober hinein Nahrung aufnehmen, indem sie das Nadelparenchym fressen.
AnschlieBend begeben sie sich zur Uberwinterung in den Boden.

Der Schaden an den Kiefern, der durch die Larvenentwicklung und durch den
Kiferfrafl entsteht, wird dadurch hervorgerufen, dal die Nadeln sich nicht
entwickeln oder sich verfirben und dann abfallen. Das kann bei einer Gradation
zu einem betrichtlichen Verlust an Assimilationsfliche und bei wiederholten
Schadigungen in aufeinanderfolgenden Jahren zum Absterben der Kiefern
flihren.

BakkE ziichtete die folgenden Chalcidoidea-Parasiten der Larven von B.
pineti: Habrocytus parvinucha THOMSON, Trichomalus helvipes (WALKER), Eury-
toma curculionum MAYER, Eupelmus urozonus DALMAN und Tetrastichus spec.

Brachonyx pinets ist in den Ebenen wie auch im Hochgebirge verbreitet. Nach
AnGELOV (1966) steigt die Art im Rhodope-Gebirge in Bulgarien bis in eine Hohe
von 1700 m.

Verbreitung: West-, Mittel-, Nord-, Ost- und Siidosteuropa, Westsibirien.

B. pineti ist in Europa weit verbreitet und nicht selten, fehlt aber in einigen Gebieten
Stideuropas. Nach IeLEsIAs (1921) kommt er in Spanien bei Madrid vor. Ich kenne aber
keine Meldungen aus Mittel- und Siditalien und aus Griechenland. Die Art ist jedoch nach
AxGELOV (1966) im Rhodope-Gebirge (siidliches Bulgarien an der griechischen Grenze) vor-
handen; sie fehlt aber wahrscheinlich in Vorderasien. Aus Westsibirien erhielt ich ein
Exemplar (coll. mea), das SAMEO am 7. 6. 1930 bei Tobolsk gesammelt hat.

4. Gattung: Macrobrachonyx Pic, 1902
(L’Echange, 18, 81)
Typus-Art: M. gounelle: P1c, 1902 (L’Echange, 18, 81).
Synonyma: keine.

Macrobrachonyx wird nur durch die Art Macrobrachonyx gounelles Pic ver-
treten, die endemisch auf den Kanarischen Inseln vorkommt. Die Gattung
Macrobrachonyx steht morphologisch der Gattung Brachonyxr SCHOENHERR
auBlerordentlich nahe. Pic gibt in der Beschreibung folgende Begriindung fiir
das Aufstellen der neuen Gattung: ,,Parait intermédiaire, surtout par la struc-
ture de ses pattes, entre Anthonomus GERMAR et Brachonyxr SCHON., rappelle
plutdt ce dernier genre par sa forme allongée, mais aspect plus robuste, pro-
thorax distinctement rétréci a la base et moins large que les élytres, premier
article du funicule plus long et gréle, rostre peu arqué et seulement pres de
Pextrémité.

Dazu muf kritisch gesagt werden, daBl in der Form der Beine keine wesent-
lichen Unterschiede zwischen Macrobrachonyx und Brachonyx bestehen; auch
die anderen Merkmale rechtfertigen keinesfalls die Abtrennung von der Gattung
Brachonyx. Dennoch méchte ich Macrobrachonyx als selbstindige Gattung auf-
rechterhalten. Die irregulire Punktierung der Fliigeldecken rechtfertigt diese
Auffassung. Denn es gibt keine paldarktische Art in der ganzen Tribus Anthono-
mini, die eine so gestaltete Punktierung auf den Fliigeldecken besitzt. Alle
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Arten (somit auch die verwandte Gattung Brachonyx) haben auf den Fligel-
decken regelmifBige, parallel verlaufende Punktreihen, zwischen denen flache
oder gewolbte Zwischenrdume liegen.

Die Gattungsdiagnose fillt mit der Diagnose der Art Macrobrachonyx gounelles
Pic zusammen.

Macrobrachonyx gounellei Pic, 1902
(L’Echange, 18, 81)

Typus: Pic beschrieb diese Art von La Esperanza auf der Kanarischen Insel
Teneriffa. Die Kéfer hat er von GouNELLE erhalten. In der Sammlung Pic
(Naturhistorisches Museum, Paris) befinden sich vier gut erhaltene Exemplare
(Lectotypus und drei Paralectotypen) mit dem Zettel ,,Canaries Ile de Tenerife,
La Esperanza, Cabrera 2. 1902°‘. Sie entsprechen der Beschreibung.

Synonyma: keine.
Untersuchtes Material: 7 Exemplare.

GroBe: 3,2—3,6 mm.

Fiarbung: Rotbraun, nur Mandibeln schwarz. Kopf, Halsschild und Fligeldecken mit
schwachem, Rissel mit starkem Glanz.

Integument: Oberseite von Halsschild und Fliigeldecken mit feinen, anliegenden, zur
Spitze verschmilerten, weillen, verstreut liegenden Haaren bedeckt, die in den Punkten
ihre Ansatzstelle haben. Am Seitenrand (besonders in der hinteren Hilfte) und am Ab-
sturz (hinter der flachen Beule) der Fligeldecken sind die Haare linger, breiter und fast
schuppenformig; sie bilden hier stellenweise weile Streifen oder Flecken, die den Unter-
grund nicht durchscheinen lassen. Eine @hnliche, aber nicht ganz so starke Verdichtung
und VergréBerung der Haare findet sich auf der Unterseite des Halsschildes. Die Harchen
des Halsschildes sind nach vorn, die der Fliigeldecken nach hinten gerichtet. Die Harchen
des Kopfes sind im Bereich der Schlifen und des Scheitels nach vorn, auf der Stirn (zwischen
den Augen) jedoch nach hinten (zum Teil auch wimperartig schridg iiber den Augenrand)
gerichtet; die wenigen Haare an der Riisselbasis sind dann wieder nach vorn gerichtet.
Schenkel, Schienen und Tarsen tragen die gleichen feinen Haare, wie sie auf Halsschild und
Fliigeldecken zu sehen sind.

Kopf: Rissel parallel oder zur Spitze schwach verbreitert; beim 3 etwa so lang wie der
Halsschild, beim @ um ein Viertel linger; von der Basis bis zur Einlenkungsstelle der Fiihler
gerade, von hier bis zur Spitze schwach gebogen. Oberseite in der basalen Halfte mit je
zwei Reihen feiner Punkte, in der Spitzenhilfte irreguldr und noch feiner punktiert; Mitte
der Oberseite mit einem punktfreien, stark glinzenden Streifen. Fiihler beim & ein wenig
hinter der Mitte, beim @ etwa im.hinteren Drittel des Riissels eingelenkt; FiihlergeiBlel mit
sieben Gliedern, das 1. so lang wie die vier nidchsten zusammen, das 2. etwas linger als
breit, die Glieder 3 bis 7 etwas breiter als lang, die Keule so lang wie die fiinf vorhergehenden
GeiBelglieder zusammen. Die zwischen den Augen etwas vertiefte und mit langlichen Punk-
ten versehene Stirn bildet mit dem basalen Teil der Riisseloberseite einen stumpfen Winkel.
Sie ist so breit wie der Durchmesser eines Auges und fast doppelt so breit wie der Riissel
vor der Basis. Augen rund, regelmiBig gewolbt. Scheitel dicht punktiert.

Halsschild: 1,3mal breiter als lang; glockenférmig, grofite Breite etwas hinter der Mitte,
Seiten gerundet, zur Spitze stdrker verengt als zur Basis; kaum schmaler als die Fliigel-
decken an der Basis. Hinter dem Vorderrand mit einer querlaufenden Depression, Ober-
seite mit dicht stehenden ovalen Punkten besetzt.
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Flugeldecken: 2mal linger als breit; von den Schultern bis zum hinteren Drittel gering-
fiigig verbreitert; das Pygidium verdeckend; gleichmdBig gew6lbt, am Absturz vor der
Spitze jederseits mit einer flachen Beule; irreguldr punktiert, nur in der vorderen Hilfte
neben der Naht eine Andeutung von ein bis zwei unregelméBigen Punktreihen, der Abstand
zwischen den runden bis ovalen Punkten ist an den meisten Stellen bedeutend kleiner als
der Durchmesser eines Punktes; Schulterbeule normal entwickelt; Alae ausgebildet; flug-
fihige Art.

Beine: Vorderschenkel doppelt so dick wie die Hinterschenkel, Mittelschenkel etwas
kréftiger als die Hinterschenkel; alle Schenkel ohne Zahn; Schienen kurz, gerade, ihr Innen-
rand manchmal in der Mitte geringfigig gew6lbt, an der Spitze mit einem winzigen, nach
innen gerichteten Dorn; 1. und 2. Tarsenglied etwa so lang wie breit, das 3. Glied stark
gelappt, etwa doppelt so breit wie das 2., das Klauenglied iiberragt das 3. Glied nur wenig
(wie bei Brachonyx pineti, Fig. 3), Klauen frei und ungezahnt.

Penis: Fig. 97.

Biologie: H. und H. LinpBERG (1958) schreiben nur folgenden Satz iiber die
Biotopsituation: ,,Diese von Tenerife beschriebene Art hat eine weite Ver-
breitung in den Kiefernwéldern des Archipels, scheint in ihnen jedoch selten zu
sein.“

Verbreitung: Endemische Art der Kanarischen Inseln. H. und H. LiNnDpBERG (1958)
nennen mehrere Fundorte; das von ihnen gesammelte Material habe ich nicht gesehen; es
wurde aber von dem Curculioniden-Spezialisten A. ROUDIER, Paris, tiberpriift.

Tenerife: Pinar de Esperanza, 4 Ex., leg. GouNELLE (Typen); 2 Ex. 1889—1890, leg.
ALLUAND (teste Uyttenboogaart, 1940), 1 Ex. 30. 3. 1964, leg. v. R1BES (in coll. GUTIERREZ,
Barcelona); Fuente Fria, 3 Ex. 1949, leg. LiNDBERG; Vilaflor, 1 Ex. leg. LiNDBERG; 2 Ex.
,,Teneriffa‘‘, leg. GASSNER (in coll. BrREIT; Museum FrEy, Tutzing); La Palma: El Paso,
3 Ex. 1950, leg. LINDBERG; Fuencalientes, 1 Ex., leg. LINDBERG; Gran Canaria: Tamadabe,
3 Ex. 1950, leg. LINDBERG.

Phylogenie: Brachonyx pinett und M. gounellei sind monophyletischen Ur-
sprungs; sie miissen als Schwesternarten angesehen werden. Dafiir sprechen die
geographische Vikarianz (B. pineti: westliche Paldarktis, ohne Nordafrika.
M. gounellei: westliche, vom afrikanischen Festland am weitesten abgelegene
Inseln der Kanaren), die gemeinsamen Futterpflanzen (Pinus-Arten) und
mehrere Synapomorphien (schlanker Korper, breites 3. Tarsenglied, stark ver-
kiirztes Klauenglied). M. gounelle: ist die phylogenetisch jungere Art, da sie als
abgeleitetes Merkmal die verworren punktierten Fliigeldecken besitzt. Sie hat
sich von B. pinett oder einer dhnlich gebauten, unbekannten fossilen Art ab-
gespalten. EvERrs (1959) hat griindliche tiergeographische Studien an der Kafer-
familie Malachiidae auf den Kanarischen Inseln durchgefithrt. Er legt dar, daf
Madeira und die Kanarischen Inseln im Oligocin noch Teile des nordwest-
afrikanischen Festlandes waren. Mit Beginn des Miocéns vor ca. sechs Millionen
Jahren trennten sich Madeira und die westlichen Kanarischen Inseln La Palma,
Gomera und Tenerife als erste vom Festland, wiahrend die Insel Gran Canaria
erst im spaten Pliocén vor etwa 1,5 Millionen Jahren vom Kontinent abgetrennt
wurde (Fig.54). Diese erdgeschichtlichen Fakten geben einen gewissen Auf-
schluB uber das phylogenetische Alter von M. gounellei. Der Artbildungsprozef3
mufl demnach noch in der Festlandsperiode des Kanarengebietes (also spatestens
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vor sechs Millionen Jahren) begonnen haben, weil M. gouneller einerseits auf
La Palma und Tenerife und andererseits aber auch auf der viel spater abge-
trennten Insel Gran Canaria vorkommt. Selbst wenn man annimmt, daf3 der
winzige Kifer durch Treibholz oder eine andere Transportmoglichkeit von
Tenerife nach Gran Canaria verschlagen worden ist, dndert das nichts an der
Zeitkalkulation, da Tenerife vor sechs Millionen Jahren zur Insel wurde und
damit die Isolation der Inselpopulation begann.

Kanarische Jnseln Mill.
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Fig. 54. Der zeitliche Ablauf der Entstehung der Insel Madeira und der Kanari-
schen Inseln. Die Inseln, auf denen Macrobrachonyx gounellet vorkommt, sind
durch das Zeichen ,, X * markiert. Madeira = M, La Palma = P, Gomera = G,
Tenerife = T, Hierro = H, Gran Canaria = C, Fuerteventura = F, Lanzarote
= L, Afrikanisches Festland = A (vereinfacht nach EvErs, 1959)

5. Gattung: Bradybatus GERMAR, 1824

(Ins. Spec. Nov., 1, 305)
Typus-Art: B. creutzeri GERMAR, 1824 (Ins. Spec. Nov., 1, 306).
Synonyma: keine.

Die Gattung Bradybatus wurde von GERMAR in Verbindung mit der einzigen
und zugleich neuen Art B. creutzeri beschrieben. Dabei stellte GERMAR diese Art
in die Verwandtschaft von Curculio indigena HErBST (= Elleschus indigena).
Als wichtiges Gattungsmerkmal wird die sechsgliedrige Fiihlergeifiel genannt.
SCHOENHERR (1826, 1836) und REDTENBACHER (1849) setzen Bradybatus neben
Anthonomus. Erst GERSTACKER (1855, p. 167), der neben B. creutzeri auch noch
die beiden Arten B. kellner:i Bacu und B. subfasciatus GERSTACKER behandelte,
grenzte Bradybatus durch den schlankeren Kérper, durch die weniger gewolbten
Augen und durch die gedrungenen Fiihler von Anthonomus ab.

Die Untergattung Nothops MARSEUL, 1868, mit der Typus-Art Bradybatus
elongatulus (BoHEMAN, 1843) wurde von MARSEUL und DESBROCHERS (1868,
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p- 466) zunichst als eigene Gattung angesehen und erst spiter von DESBROCHERS
(1872, p. 418) zu Bradybatus gestellt. Mit Bradybatus ( Nothops) elongatulus wird
aber eine Art mit ausgesprochenem 4nthonomus-Habitus in die Gattung Brady-
batus aufgenommen. Da es in der Gattung Anthonomus sowohl amerikanische
als auch paldarktische Arten mit einer sechsgliedrigen FiihlergeiBel gibt, ist auch
dieses Merkmal nicht allein charakteristisch fiir die Gattung Bradybatus. Auch
die beiden von GERSTACKER zuletzt genannten Merkmale (wenig gewdlbte
Augen, gedrungene Fiihler) gelten nicht ausschlieBlich fir die Gattung Brady-
batus ; sie finden sich auch bei manchen Anthonomus-Arten. Wie ich bei meinen
Untersuchungen erkannt habe, fallt es schwer, Bradybatus eindeutig zu defi-
nieren und klar von Anthonomus abzugrenzen (in der folgenden Gattungs-
diagnose werden daher mehrfach Vergleiche mit Anthonomus angestellt). Damit
soll nicht der Gattungsstatus von Bradybatus in Frage gestellt werden. Wenn
die Summe aller morphologischen Merkmale beachtet wird, einschlieBlich der
ziemlich einheitlichen biologischen Daten, gibt es keinen Zweifel, dafl Bradybatus
ein von Anthonomus gesondertes Taxon ist.

Gattungsdiagnose: Korper vorwiegend rot bis braun gefirbt; bei manchen Arten kann
auf verschiedenen Korperteilen die schwarze Farbe stark vorherrschen. Koérper und Beine
mit weilen bis gelben, seltener dunklen Haaren oder Schuppen bedeckt; Zwischenrdume
der Fligeldecken mit bogenférmig gekriimmten, in Reihen stehenden Haaren, die bei dicht
tomentierten Arten manchmal nicht leicht zu erkennen sind; meist kommt es auf Hals-
schild und Fligeldecken zur Bildung von Flecken oder Binden, die immer aus geraden, dem
Untergrund anliegenden Haaren oder Schuppen bestehen (bei .Anthonomus sind alle Haare
der Fligeldecken gerade und dem Untergrund aufliegend). Schildchen dicht weill behaart.
Die Haare der Stirn liegen dem Untergrund auf und sind nach vorn gerichtet; sie sind nie
gescheitelt und iber den Augenrand geneigt, wie das bei vielen Anthonomus-Arten der Fall
ist. Rissel kurz und gedrungen, so lang oder nur wenig linger als der Halsschild (bei
Anthonomus ist der Riissel meist langer und diinner). Fithler robust; besonders der Schaft
kurz und im letzten Drittel (manchmal schon von der Mitte an) gekeult ; Geiflel sechsgliedrig,
das 1. Glied so lang wie breit oder nur wenig lianger als breit, 3. bis 6. Glied quer; Keule
meist kurz oval, ihre ersten beiden Glieder kaum behaart und meist glinzend, die Spitzen-
glieder dicht tomentiert und matt (bei Anthonomus Fithler diinner, Schaft schlanker und
meist erst das letzte Viertel gekeult, 1. Geillelglied meist doppelt so lang wie breit, Keule
lang oval, alle Glieder gleichméBig tomentiert und matt). Halsschild etwas breiter als lang;
Flugeldecken ldnglich, parallelseitig oder nach hinten verbreitert. Alae ausgebildet, flug-
fahige Arten. Beine gedrungen; Schenkel gekeult, meist nur mit sehr kleinem Zahn oder
ungezihnt; Schienen kurz, an ihrer inneren Spitze mit kréftigem, gebogenem Dorn; Klauen
gezéhnt (bei Anthonomus Beine schlanker, Schenkel diinner, Schienenspitze meist mit sehr
kleinem Dorn). Durch die Penisform lassen sich einige sehr nahe verwandte Arten leicht
und sicher trennen. Die Geschlechter unterscheiden sich meist nur durch die Form und die
Skulptur des Riissels: Beim Q ist der Riissel meist schmaler, etwas linger und weniger
skulpturiert (gekielt, punktiert, chagriniert) als beim 3.

Die Bradybatus-Arten sind wahrscheinlich alle an die Gattung Ahorn (Acer L.)
gebunden. Von B. kellneri BaAcH und B. creutzeri GERMAR ist bekannt, dafl sich
die Larven in den Friichten entwickeln, wo auch die Verpuppung stattfindet.
Die Imagines iiberwintern im Boden unter Laub.

Zur Gattung Bradybatus gehoren die beiden Untergattungen Bradybatus s.str.
und Nothops MARSEUL. Fur Nothops gab MARSEUL keine klare Diagnose (Einzel-



512 L. DIECKMANN, Revision der westpaldarktischen Anthonomini

heiten dazu werden bei der Besprechung dieser Untergattung angefiihrt). Die
spateren Autoren unterschieden die zwei Untergattungen durch die Form des
Halsschildes und der Fligeldecken. Bei Bradybatus s. str. sind die Fliigeldecken
zylindrisch und breiter als die Basis des Halsschildes; bei Nothops sind die
Fliugeldecken hinten verbreitert und an ihrer Basis nicht breiter als die Basis des
Halsschildes. Bei meinen Untersuchungen erkannte ich, dafl nicht bei jeder
Art die eine oder die andere Merkmalskombination in reiner Form anzutreffen
ist. So haben B. abeillesi DESBROCHERS und B. tadzhitkorum TER-MINASSIAN zwar
nach hinten verbreiterte Fliigeldecken (wie bei Nothops), aber ihr Halsschild ist
schmaler als die Basis der Fligeldecken (wie bei Bradybatus s. str.). Somit lassen
sich die beiden Untergattungen duflerlich nur noch durch die Form der Fliigel-
decken trennen. Zu Bradybatus s. str. gehoren demnach die zylindrisch-schlan-
ken Arten und zu Nothops die hinten verbreiterten Arten (4Anthonomus-Habitus).
Diese Gruppierung wird durch eine Eigenheit der Penismorphologie gestiitzt. Bei
Bradybatus s. str. ist der Penis im basalen Teil gerade (Fig. 101—105), bei
Nothops (mit Ausnahme von B. vaulogert BEDEL) ist die Penisbasis seitlich mehr
oder weniger stark gebogen und somit unsymmetrisch (Fig.106—111, 113,
114). Die Aufgliederung in diese zwei Untergattungen ist taxonomisch be-
rechtigt und wird beibehalten. Ich betrachte beide Untergattungen als mono-
phyletische Gruppen.

ScHENKLING (1934) zdhlt im Coleopterorum Catalogus 14 Bradybatus-Arten
auf, von denen 13 in der paldarktischen und eine in der australischen Region
(Neuseeland) leben. Von den paldarktischen Arten wird B. limbatus RoELOFS
aus Japan nicht behandelt, und B. sharpi ToURNIER aus Ostasien wird nur ge-
streift, da PENECKE (1926) den Verdacht aussprach, daB diese Art zu B. kellners
BacH gehoren konnte. Zu den verbleibenden elf Arten kommen vier weitere
Arten aus Vorder- und Mittelasien, die nach 1934 beschrieben worden sind, so
daB in dieser Arbeit insgesamt 15 Arten erfallt wurden. Meine Untersuchungen
brachten folgendes Ergebnis: Von diesen 15 Arten wurden zwei Arten (B. carbo-
narius REITTER, B. inermis PENECKE) zu Synonymen, eine Art (B. subfasciatus
GERSTACKER) wurde eine Aberration, und eine Art (B. orrnafoides REITTER)
wurde in die Gattung 4nthonomus versetzt. Der verbleibende Bestand von elf
gultigen Arten wurde dadurch erhoht, daBl zwei bisherige Synonyme (B. fallax
GERSTACKER, B. seriesetosus PETRI) zu Arten erhoben wurden und eine neue
Art beschrieben werden konnte (B. grandoides n. sp.). Somit gibt es nunmehr
in der Westpaldarktis (einschlieBlich der Art B. tadzhikorum TER-MINASSIAN aus
Mittelasien) 14 Bradybatus-Arten.

Tabelle der Untergattungen

1 (2) Fligeldecken mit parallelen Seiten, die von der Mitte oder vom hinteren Drittel
nach hinten verengt sind; Halsschild an der Basis bedeutend schmaler als die
Basis der Flugeldecken; zylindrisch-schlanke Arten (Fig. 55) . . Bradybatus GERMAR
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2 (1) Fligeldecken von der Schulter nach hinten geradlinig verbreitert, breiteste Stelle
hinter der Mitte; bei mehreren Arten ist die Basis des Halsschildes so breit wie
die Basis der Flugeldecken; Korper mit Anthonomus-Habitus (Fig. 56) ..

. Nothops MARSEUL

Fig. 55. Bradybatus creutzeri GERMAR
Fig. 56. Bradybatus elongatulus (BOHEMAN)

1. Untergattung: Bradybatus GERMAR, 1824
(Ins. Spec. Nov., 1, 305)
Typus-Art: B. creutzeri GERMAR, 1824 (Ins. Spec. Nov., 1, 306)
Synonyma: keine.

Die Arten der Untergattung Bradybatus s. str. besitzen parallelseitige Fliigel-
decken; der basale Teil des Penis ist gerade (Fig. 101 —105).

Es werden vier Arten aus Europa und Vorderasien besprochen. B. sharp:
TourNIER aus Ostasien wird nur in der Bestimmungstabelle erfafit; er gehort
nicht zu B. kellneri BAcH, was PENECKE (1926) als moglich ansah, sondern ist
eine eigene Art, die sich vor allem durch die Penisform (Fig. 103) von B. kellner:
unterscheidet. Dagegen wurden B. subfasciatus GERSTACKER und B. carbonarius
REITTER zu B. kellneri gestellt. B. seriesetosus PETRI (= B. inermis PENECKE)
wurde mit B. tomentosus DESBROCHERS verwechselt, so dal3 das Verbreitungs-
bild, das von der letzteren Art bis jetzt in der Literatur gegeben wurde, weit-
gehend falsch ist.

Wie schon in der Einleitung zur Gattung Bradybatus gesagt wurde, bilden die
Vertreter der Untergattung Bradybatus s. str. eine monophyletische Gruppe.
Von ihren vier westpaldarktischen Arten gehoren drei Arten (B. creutzer: GER-
MAR, B. tomentosus DESBROCHERS, B. seriesetosus PETRI) auf Grund der morpho-
logischen Ahnlichkeit und der geographischen Verbreitung (Vikarianz) wiederum
zu einer Verwandtschaftsgruppe, die als B. creutzeri-Gruppe bezeichnet wird.
Von dieser Gruppe etwas isoliert steht als vierte Art B. kellneri BacH, der im
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gesamten Verbreitungsgebiet der B. creutzeri-Gruppe vorkommt und wahr-
scheinlich die phylogenetisch &dlteste Art der Untergattung ist.

Tabelle der Arten
1 (4) Vorderschenkel ohne Zahn . . . . . . . . . . . . .. .. o000

2 (3) Riissel schlanker, parallel, beim @ diinner und ein wenig linger als beim &, im
basalen Teil hochstens mit undeutlichen Léngsrinnen (nur bei Exemplaren aus
Sizilien Riissel in der basalen Hélfte mit deutlichen Furchen und Kielen und beim
Q zur Spitze etwas verschmilert); Penis zur Spitze l16ffelartig verbreitert (Fig. 101);
Fliugeldecken meist dicht mit gelblichen Haaren bedeckt, die im hinteren Drittel
in den meisten Fillen ein fast kahles Querband frei lassen. Korper braun, Scheibe
des Halsschildes, Riissel, Mittel-, Hinterbrust und Abdomen schwarz; oft sind
auch Teile der Beine und Fligeldecken geschwirzt. Behaarung und Fiarbung sehr
veranderlich. GroBe: 3,5—4,7 mm. Ostliches Mitteleuropa, westlicher Balkan,
Sizilien . . . . . . . .00 00 o s e e e tomentosus DESBROCHERS

3 (2) Riissel dicker, von der Basis zur Spitze verschmaélert (beim 8 gleichméBig, beim @
stirker durch eine kriftige Schweifung vor der Fiihlereinlenkungsstelle), basale
Halfte in beiden Geschlechtern gleich dick und mit Furchen und Léngskielen ver-
sehen; Penis zur Spitze unbedeutend und gleichmaBig verbreitert (Fig. 104).
Farbung und Behaarung wie bei B. tomentosus. Grofe: 3,8—4,7 mm. Slowakei,
Krim, Balkan, Kleinasien . . . . . . . . . . . . . .. ... seriesetosus PETRI

4 (1) Vorderschenkel mit einem feinen nadelférmigen Zahn (der Zahn ist manchmal
sehr klein und durch Schenkelhaare oder Schmutz verdeckt). . .

5 (6) Riussel dicker, von der Basis zur Spitze verschmélert (beim 3 gleichmiBig, beim @
stidrker durch eine kriftige Schweifung vor der Fihlereinlenkungsstelle), basale
Hilfte in beiden Geschlechtern gleich dick und mit Furchen und Léngskielen ver-
sehen. Fliigeldecken in der vorderen Halfte spérlich, in der hinteren Hilfte dicht
mit gelbweiBen Haaren bedeckt; es tritt jedoch im hinteren Drittel ein fast kahler
Querstreifen hervor, durch den die Behaarung der hinteren Hélfte den Charakter
von Querbinden erhilt. Korper braun, Riissel, Kopf, Mittel-, Hinterbrust und
Abdomen schwarz, manchmal sind auch die Scheibe des Halsschildes und der
kahle Querstreifen im hinteren Drittel der Fligeldecken geschwirzt. Penis:
Fig. 105; GroBe: 3,6—4,3 mm. Auf Acer campestre L. und A. opalus MILL.
(=opulifolium ViLL.); West-, Mittel-, Siid- und Siidosteuropa . . creutzeri GERMAR

6 (5) Rassel dilnner, parallel . . . . . . . . . . .00 00000 e

7 (8) Flugeldecken schlanker, 1,8mal linger als breit, Zwischenrdume der Fligeldecken
mit Reihen diinner, gebogener Harchen versehen, die sich an keiner Stelle zu
Haarflecken oder Haarbinden verdichten. Korper schwarz, nur Fihlerschaft und
Enddorne der Schienen braun. Penis: Flg 103, Spitze rechtwmkhg abgeknickt.
Grofe: 3,3—3,6 mm. Ostasien. . . . . . . . . . . . . . . sharpi TOURNIER

8 (7) Flugeldecken gedrungener, 1,6 bis 1,7mal linger als breit; Zwischenrdume der
Flugeldecken entweder nur mit Reihen gebogener Haare versehen (Stammform)
oder mit zwei zusdtzlichen Querbinden aus hellen Haaren in der hinteren Hilfte
(a. subfasciatus GERSTACKER), zwischen beiden Formen gibt es alle Uberginge im
Grad der Flecken- und Bindenbildung. Férbung verdnderlich: Von fast einfarbig
schwarzen bis mehr oder weniger stark rot gefirbten Exemplaren gibt es auf
verschiedenen Korperteilen mehrere Moglichkeiten in der Verteilung dieser
beiden Farben. Penis: Fig. 102, Spitze allméhlich im weiten Bogen gekrimmt.
GroBe: 3,4—4,3 mm. Auf verschiedenen Acer-Arten. Europa (ohne Nord-
europa), Vorderasien . . . . . . . . . . . . . .. e e e kellneri BAcH
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Bradybatus creutzeri GERMAR, 1824
(Fauna Ins. Eur., 8, Nr. 18)

Typus: Uber die Herkunft dieser Art schreibt GERMAR: ,,Habitat in Austria,
Ttalia®. In der Sammlung GERMAR (Zoologisches Institut, Halle) befinden sich
hinter der Artetikette, die den Patriavermerk ,,Austria Grm. tragt, vier gut
erhaltene 92, die als Lektotypus und Paralektotypen designiert wurden. Die
Beschreibung GERMARs ist zu unzulidnglich, um B. creuizeri von den beiden
anderen Arten der Verwandtschaftsgruppe (B.fomentosus DESBROCHERS, B.
seriesetosus PETRI) unterscheiden zu konnen. Aber die Untersuchung der Typen
zeigte, daBl diese vier Kifer derjenigen Art entsprechen, die in der Literatur
allgemein als B. creutzert angesehen wird.

Synonyma: keine.

B. creutzeri gehort zusammen mit B. seriesetosus und B. tomentosus in eine Gruppe nahe
verwandter Arten. Der schlanke zylindrische Kérper, die charakteristische Tomentierung
der Oberseite, die dhnliche Zeichnung und weitere morphologische Merkmale lassen das
deutlich erkennen. Es gibt nur wenige Merkmale zur Trennung dieser drei Arten: Vor-
handensein oder Fehlen des Zahns an den Vorderschenkeln, Morphologie des Riissels und
des Penis. Bei dieser groBen Ahnlichkeit wird es daher geniigen, wenn B. creutzeri aus-
fihrlich geschildert wird und von den anderen beiden Arten nur die abweichenden Eigen-
schaften hervorgehoben werden.

GroBe: 3,6—4,3 mm.

Farbung: Braun; Riissel, Kopf, Fiihlerkeule, Vorderhiiften, Mittel-, Hinterbrust und
Abdomen schwarz; manchmal sind auch Teile der Halsschildscheibe und das Gebiet des
kahlen Querbandes auf den Fligeldecken geschwirzt; selten sind die Vorderhiiften, die
Riisselspitze und die Riisselbasis braun.

Integument: Kérper und Beine meist spirlich mit gelbweilen Haaren bedeckt; Hals-
schild mit einer manchmal undeutlichen Léingsbinde in der Mitte und seitlichen Haar-
flecken an der Basis; Fligeldecken in der vorderen Héilfte spérlich, in der hinteren Hilfte
dicht behaart; es tritt jedoch im hinteren Drittel der Fligeldecken ein fast kahles Querband
hervor, das sich von der Naht nach aullen verbreitert; dadurch erhilt die Behaarung der
hinteren Hilfte den Charakter von schrigen Querbinden (Fig. 55); Unterseite spirlich,
Episternen der Hinterbrust und Episternen und Epimeren der Mittelbrust sehr dicht be-
haart; Beine, basale Hilfte des Riissels und Kopf spérlich mit Haaren bedeckt.

Kopf: Rissel von der Basis zur Spitze verschmilert, beim & gleichmaBig, beim @ durch
eine kriftige Schweifung vor der Fiihlereinlenkungsstelle stirker verdunnt, wenig gebogen,
basale Halfte in beiden Geschlechtern gleich dick, matt, mit Furchen und Léngskielen ver-
sehen; so lang wie der Halsschild, beim @ im Spitzendrittel glinzender, aber nicht linger
als beim &; Fihler in beiden Geschlechtern kurz vor der Mitte des Riissels eingelenkt.
Fihlerschaft stark gekeult, an der Spitze 2 bis 3mal so breit wie an der Basis, 1. Glied
der GeiBel fast so breit wie die Spitze des Schaftes, nur wenig linger als breit, 2. Glied
langlich, zur Spitze verbreitert, 3. —6. Glied quer, Fiihlerkeule oval. Stirn etwas schmaler
als der Riissel an der Basis, mit undeutlichen Kielen und Rinnen, hinten mit einer Punkt-
grube. Augen schwach gewdlbt.

Halsschild: 1,2mal breiter als lang, mit parallelen Seiten, im vorderen Viertel halsartig
eingeschniirt, Scheibe dicht und kraftig punktiert, matt.

Fliugeldecken: 1,9 bis 2,0mal linger als breit, betridchtlich breiter als der Halsschild,
mit parallelen Seiten, im vorderen Drittel ohne Depression, mit kréaftigen Streifen, Zwischen-
rdume so breit wie die Streifen, etwas gewolbt, mit undeutlichen Punktchen, gerunzelt,
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matt; der 3. und meist auch der 5. Zwischenraum an der Basis erhabener als die benach-
barten.

Beine: kraftig; Vorderschenkel mit feinem, nadelférmigem Zahn, der manchmal sehr
klein ist und durch Schenkelhaare verdeckt wird; Mittel- und Hinterschenkel mit noch
feinerem Zahn oder ungezéhnt; Vorderschienen gedrungen, gerade, der Innenrand in der
Mitte etwas verbreitert; Klauen fein gezahnt.

Penis: Fig. 105.

Biologie: Lebt auf Acer campestre L. und Acer opalus MILLER (= opulifolium
VILL.).

Nachdem RESSLER im Juni 1963 B. creutzer: in der Nahe des Dorfes Zadel bei
MeiBlen in Anzahl sammelte, war es mir moglich, an diesem Fundort der Biologie
des Kéfers nachzugehen. Die Fundstelle befindet sich am Rande eines schmalen
Laubwaldstreifens auf der Nordostseite des Elbtales, etwa 300 m vom Ufer ent-
fernt. Der Elbkessel von Dresden bis iiber Meiflen hinaus ist ein Warmegebiet,
in welchem auch manche andere xerotherme Insektenart vorkommt. B. creutzers
lebt hier am Waldrand auf einigen wenigen Baumen des Feldahorns (Acer
campestre L.). Er iiberwintert im Boden unter Laub und in der Humusschicht.
Auf einer gemeinsamen Exkursion mit K. DorRN und H. BERGER wurden am
30. 10. 1964 etwa 35 Kéfer aus dem Boden gesiebt. Am 18. 5. 1965 saflen die
Kifer in Anzahl in den Ahornbliiten, aber nur in dem Teil der Baumkronen, der
am stirksten der Sonne zugewandt ist (Stidwestseite). Am 13. 7. 1965 fand ich
in den Ahornfriichten einige Eilarven von etwa 2 mm Linge. Der Befall ist
daran zu erkennen, da die Frucht auf der AuBlenseite eine runde, gebrdunte
Narbe besitzt, die sich deutlich von der noch griinen Fruchtwand abhebt; diese
Narben sind zum Teil behaart. Am 27. 8. 1965 wurden wieder Friichte ein-
getragen; sie enthielten eine Larve, fiinf Puppen und 16 frisch entwickelte
Kifer. Die Imagines schliipfen durch ein rundes Loch, das sie in die Frucht-
wand fressen.

PfiricART sammelte B. creutzers am 25. 5. 1958 in den franzosischen See-Alpen
in einer Hohe von 800 m (Pic de Courmettes) von Acer opalus. In Mitteleuropa
scheint jedoch Acer campestre die einzige Néahrpflanze zu sein.

Verbreitung: West-, Mittel-, Siid- und Siidosteuropa (Karte 3). FRANKREICH: Pic
de Courmettes (Alpes-Maritimes), Albares-Sospel (Alpes-Maritimes), Digne (Basses-Alpes).
Nach HorrmaNN (1954) ist B. creutzers in Frankreich sehr selten; es werden nur drei Fund-
orte genannt: Digne (Basses-Alpes), Savines (Hautes-Alpes), Nyons (Dréme). — SCHWEIZ:
STIERLIN (1898) nennt folgende Fundorte: Chiasso, Basel, Genf, Wallis, St. Gallen. —
DDR/BRD: Hessen: Frankfurt, 1 Ex. (coll. HEYDEN, Deutsches Entomologisches Insti-
tut, Eberswalde); Rheinland (nach Horrow, 1951); Sachsen: Zadel bei Meiflen, in Anzahl
von 1963 bis 1965 von verschiedenen Sammlern erbeutet. Es ist ganz offensichtlich, daB
B. creutzeri von der Schweiz oder von Frankreich aus nach Westdeutschland vorgedrungen
ist. Dagegen ist das Vorkommen im Elbtal in Sachsen auf eine Zuwanderung aus Bohmen
zuriickzufithren, wo die Art weit verbreitet ist. — POLEN: Krakau, 2 Ex. um 1900 ge-
sammelt von RYBINSKI; spiter nie wieder gefunden (nach SMRECZYNSKI, in litt. 1967). —
CSSR: Béhmen: Prag, Koschir, Karlstein, Stredohori, Tabor, CernoSice, Roztoky, Koda u
Berouna ; Mihren : Brno; Slowakei : Breznica, Trenéin, Inovec, P1. Podh. — OSTERREICH :
Niederdsterreich: Wien, Brithl, Modling; Steiermark: ,,Styria‘‘, Graz; Salzburg: Salzburg;
Kirnten (nach HorioN, 1951). — UNGARN: Budapest, Neusiedlersee. — UdSSR: Ukraine:
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Podolien; Hluboka (Karpaten). — JUGOSLAWIEN: Slowenien: Triest, Gérz; Istrien:
Muggia; Kroatien: Gospic, Cirkvenica, Velebit-Gebirge, Otocac, Perusié; Bosnien: Travnik,
Sarajewo, Hotovlje, Maklen-Paf}, Igmen-Planina; Dalmatien: Mué, Zara (= Zadar), Met-
kovié. — ITALIEN: Piemont: Macugnaga; Lombardei: Como-See; Trentino: Trient,
Aldeno bei Trient; Venezia Giulia: Verona, Sistiana; Emilia: Montegibbio; Toskana: Fiesole,
Colle Salvetti; Latium: Rom, Camerata Nuova; Abruzzen: Campobasso, Castel di Sangro;
Monte Gargano. Nach Porta (1932) soll B. creutzer: in ganz Italien verbreitet sein. Ich
glaube aber nicht, daf die Art in Siditalien und auf der Insel Sizilien vorkommt. Das Ge-
biet des Monte Gargano ist wahrscheinlich die siidlichste Stelle in Italien. Auf Sizilien ist
die Vikariante B. fomentosus verbreitet.

Zweifelhaft: RUMANIEN: Retiezat (Transsilvanien), 1 Ex. (coll. PENECKE, Staatliches
Museum fiir Tierkunde, Dresden). Es ist unwahrscheinlich, daB3 B. creutzeri im Verbrei-
tungszentrum der vikarianten Art B. seriesetosus PETRI vorkommt.

Wie scnon emleitend gesagt wurde, bildet B. creutzer: mit B. tomentosus und
B. seriesetosus einen Komplex sehr nahe verwandter Arten. Dafiir spricht neben
der morphologischen Ahnlichkeit auch die geographische Vikarianz. Wihrend
B. creutzeri die westliche Art darstellt, ist B. sertesefosus im Osten verbreitet;
in der Slowakei, in Podolien und in Bosnien stoflen beide Arten aufeinander.
Zwischen ihren beiden Arealen befindet sich inselartig eingelagert das ziemlich
kleine Verbreitungsgebiet von B. tomentosus. Bei dieser deutlichen Abgrenzung
der drei Areale liegt der Verdacht nahe, daB die drei dazugehorigen Arten nur
geographische Rassen einer Art sind. Das trifft aber nach meiner Ansicht nicht
zu. Obgleich die zur Trennung verwendeten morphologischen Merkmale an Zahl
gering sind, so sind sie doch so markant und auch so stabil, daB ich fiir die Art-
berechtigung dieser Taxa eintrete.

Durch die Penis- und durch die Riisselform steht B. tomentosus etwas isoliert
von den beiden Arten B. creufzeri und B. seriesetosus. Dabei fillt die Ent-
scheidung schwer, den zugespitzten Riissel der letzteren beiden Arten oder den
zylindrischen Rissel von B. tomentosus als abgeleitetes Merkmal zu werten.
Die gleiche Schwierigkeit ergibt sich bei der Bewertung der Penismorphologie.
Es ist mir deshalb nicht moglich, eine Hypothese iiber die Phylogenie der
B. creutzeri-Gruppe aufzustellen.

Bradybatus tomentosus DESBROCHERS, 1892
(Frelon, 2, 150)

Typus: Uber die Herkunft seiner neuen Art schreibt DESBROCHERS : ,,Hongrie,
ma collection“. Im Katalog der Bradybatus-Arten (1892, p. 158) nennt DEs-
BROCHERS Sudungarn (,,Hongrie m.”) als ,,locus typicus‘‘ der Art. In seiner
Sammlung (Naturhistorisches Museum, Paris) befinden sich unter dem Namen
,,tomentosus‘‘ zwei Exemplare (3, Q) von B. tomentosus ohne Fundortzettel und
zwel Exemplare (4, Q) von B. seriesetosus PETRI mit dem gedruckten Zettel
,,Hongrie*“. Diese beiden Arten unterscheiden sich vor allem durch die Form
des Riissels, der bei B. tomentosus parallel und ungefurcht und bei B. seriesetosus
zugespitzt und an der Basis durch Furchen gestreift ist. Die beiden Exemplare
von B. seriesetosus kénnen DESBROCHERS bei der Beschreibung keinesfalls mit
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vorgelegen haben, da er B. fomentosus eindeutig gekennzeichnet hat: ,,Rostrum
non distincte striolatum®, und an anderer Stelle ,,Distinct de toutes les espéces
voisines par son rostre non visiblement rayé‘‘. Da wegen des fehlenden Fundort-
zettels die Herkunft der zwei Exemplare von B. fomentosus unklar ist, wurden
diese Kéfer nicht als Typen bezeichnet. Es befinden sich jedoch in den Samm-
lungen Faust (Staatliches Museum fir Tierkunde, Dresden) und HEYDEN
{Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde) vier gut erhaltene Kéfer, die
von DESBROCHERS stammen und auch Zettel mit seiner Handschrift tragen:
,,bomentosus m. Hong. m.*“. Sie wurden als Lektotypus (2, coll. FausT) und
Paralektotypen (1 Q coll. Faust, 1Q und 1 zwergenhaft kleines, verkiimmertes 3
coll. HEYDEN) designiert.

Synonyma: keine.

Bradybatus tomentosus var. duplipilis REITTER, 1898 (Dtsch. Ent. Ztschr.,
356) gehort wegen des Fundortes Sarepta, der so weit auBerhalb des Ver-
breitungsgebietes von B. tomentosus liegt, mit groter Wahrscheinlichkeit nicht
zu dieser Art, sondern eher zu B. seriesetosus PETRI. Diese Frage ist aber nicht
mehr zu kliren, da in der Sammlung REITTER (Naturhistorisches Museum,
Budapest) nicht nur das Material der Varietéat duplipilis fehlt, sondern auch das
der Stammform von B. fomentosus. Auch die Beschreibung bringt keine Klar-
heit, da RE1TTER die Varietdt duplipilis nur auf die aufgerichteten, etwas ge-
krimmten Haare der Fliigeldeckenzwischenrdume begriindete, die angeblich bei
B. tomentosus nicht vorkommen. Uber die Riisselform wird nichts ausgesagt.
Es war tiberflissig, diese Varietdt zu beschreiben, da aufgerichtete Fligeldecken-
haare bei allen Arten der B. creutzeri-Gruppe vorhanden sind. Sie sind aber
oft nicht gut zu erkennen, da die Kéfer durch das Uberwintern im Boden meist
stark verschmutzt oder abgerieben sind.

B. tomentosus ist mit B. creutzeri hinsichtlich der Farbung und der Morphologie so nahe
verwandt, dal es geniigt, die abweichenden Merkmale hervorzuheben: Der Kérper ist mit
kraftigeren, vor allem aber mit dichter gelagerten Haaren bedeckt; Fligeldecken meist
auch auf der vorderen Hilfte dicht behaart, so da8 die Binden neben dem fast kahlen Quer-
band im hinteren Drittel viel undeutlicher sind oder gar nicht in Erscheinung treten (die
Behaarung ist wie bei B. seriesefosus beschaffen). Rissel in beiden Geschlechtern parallel,
zylindrisch, h6chstens beim @ im letzten Drittel geringfiigig verschmélert, so lang wie der
Halsschild, beim @ ein wenig linger als beim 3 und im Spitzendrittel schwach glinzend,
schwach gebogen, in der basalen Hélfte mit undeutlichen Léngsrinnen (nur bei Exemplaren
aus Sizilien Riissel in der basalen Hilfte mit deutlichen Furchen und Kielen); Fiihler vor
oder in der Mitte des Riissels eingelenkt. Der Halsschild ist etwas breiter (1,3mal breiter
als lang), und die Fligeldecken sind ein wenig kiirzer (1,8—1,9mal linger als breit). Alle
Schenkel ungezihnt. Bei einem Exemplar aus Bihar (Ungarn) ist der Korper stark ge-
schwiirzt, nur Schultern, Spitze der Flugeldecken, Tarsen und Fiihler sind rotbraun.

Penis: Fig. 101. Durch den viel lingeren und an der Spitze l6ffelartig verbreiterten Penis
unterscheidet sich B. tomentosus von den beiden verwandten Arten B. creutzeri und B. serie-
setosus am deutlichsten.

GréBe: 3,5—4,7 mm.
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Biologie: unbekannt. Die Entwicklungspflanze ist wahrscheinlich auch eine
Acer-Art.

Verbreitung: Ostliches Mitteleuropa, westlicher Balkan, Sizilien (Karte 3).

OSTERREICH : Niederosterreich: Wien, 13, leg. MoczARsKI (coll. BREIT, Museum FrEY,
Tutzing), Bisamberg, 1 Ex. (coll. PENECKE, Staatliches Museum fiir Tierkunde, Dresden).
— UNGARN: Bihar (6stliches Ungarn nahe der ruménischen Grenze), 3 Ex. (coll. FLEI-
SCHER, Museum Prag); ,,Hungaria mer.“ (Typen; da eine genaue Fundortangabe fehlt,
kann nicht entschieden werden, ob die Typen innerhalb der Grenzen des heutigen Ungarns
gesammelt worden sind). — UdSSR: Ukraine: Zaleszczyki (Podolien), 1 Ex. 16. 5. 1939,
leg. SMRECZYNSKI (coll. SMRECZYNSKI, Krakau), Czernowitz (Bukowina), 11 Ex., leg. PE-
NECKE (coll. PENECKE, Staatliches Museum fiir Tierkunde, Dresden; coll. BrReErTr, Museum
Frey, Tutzing), Uschgorod (Subkarpatische Region), 1 Ex. April 1930. leg. RouBar (Mu-
seum Bratislava). — RUMANIEN: Herkulesbad (Banat), 3 Ex., leg. WINKLER (coll. LEON-
HARD, Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde). — BULGARIEN: Stara Pla-
nina (im Nordwesten des Landes, nahe der ruménischen und jugoslawischen Grenze), 4 Ex.
(coll. APFELBECK, Museum FrEY, Tutzing). — JUGOSLAWIEN: ,,Illyrien*, 1 Ex. (coll.
C. MULLER, Zoologische Sammlung des Bayerischen Staates, Minchen). — SIZILIEN:
,»oicilia®, 2 Ex. (coll. KIESENWETTER und coll. C. MULLER, Zoologische Sammlung des
Bayerischen Staates, Miinchen), Madonia, 6 Ex., leg. KrtGER (coll. FLEISCHER und coll.
ForMANEK, Museum Prag), Ficuzza, 10 Ex. 1906 (coll. LEoNHARD, Deutsches Entomolo-
gisches Institut, Eberswalde; coll. BRErr, Museum FrREY, Tutzing; coll. PENECKE, Staat-
liches Museum fiir Tierkunde, Dresden; coll. RouBAL, Museum Bratislava; coll. FORMANEK,
Museum Prag), 1 Ex. Mai 1895, leg. FLacH (coll. SCHWARZER, SENCKENBERG-Museum,
Frankfurt/Main), 1 Ex., leg. DiEck (coll. HEYDEN, Deutsches Entomologisches Institut,
Eberswalde).

Disjunkt vom pannonisch-balkanischen Hauptareal kommt B. tomentosus in Sizilien vor.
Diese sizilianischen Vertreter der Art sind offensichtlich auf dem Wege, sich zu einer be-
sonderen Rasse zu entwickeln, wie die etwas abweichenden Riisselmerkmale zeigen.

Bradybatus seriesetosus PETRI, 1912

(Siebenburgens Kiferfauna, 332)

Typus: Zur Beurteilung dieser Art gebe ich aus der Fauna PETrIs folgenden
Auszug: ,tomentosus Desbr.? Rotenturm, Kronstadt. Dieser langgestreckte
Bradybatus, dessen Beschreibung ich nicht kenne, hat vollstindig ungezdhnte
Schenkel, der Riissel ist nach vorn verengt, . . . Sollte diese Art mit fomentosus
nicht identisch sein, so schlage ich fir sie den Namen Bradybatus seriesetosus
vor. Die Sammlung PETRI befindet sich im Museum von Sibiu in Ruménien.
Leider lehnte es die Museumsleitung ab, auf Anfragen nach der Ssmmlung PETRI
zu antworten. Es ist daher nicht zu sagen, ob die Typen von B. seriesetosus noch
existieren. Erfreulicherweise hilft die Beschreibung weiter. Durch zwei der
angefithrten Merkmale ist B. seriesetosus eindeutig charakterisiert und von den
verwandten Arten abzugrenzen. Durch den nach vorn verengten Riissel ist er
von B. tomentosus zu trennen, bei dem der Riissel parallel ist; durch die un-
gezdhnten Schenkel unterscheidet er sich von B. creutzeri. Die Untersuchung
eines umfangreichen Materials von B. sertesefosus hat gezeigt, dafl diese Art
auf dem Balkan, besonders in Ruménien, weit verbreitet ist. B. seriesetosus ist
demnach kein Synonym mehr von B. tomentosus, sondern ist als besondere Art
anzusehen.
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Synonyma: Bradybatus inermis PENECKE, 1926 (Wiener Ent. Ztg., 43, 3).

PENECKE beschrieb diese Art nach einem Q@ aus Berat in Albanien, das er von
Dr. J. MULLER (Triest) geschenkt bekam. In der Sammlung PENECKE (Staat-
liches Museum fiir Tierkunde, Dresden) befindet sich die Type (Q), die voll-
stindig erhalten ist und den Zettel ,,Albanien, Berat* trigt. Durch den zu-
gespitzten Riissel und die ungezdhnten Schenkel stimmt B.¢nermis mit B.
sertesetosus iiberein.

B. seriesetosus steht hinsichtlich der Farbung und der Morphologie B. creutzeri sehr nahe,
so dafl es geniigt, die wenigen abweichenden Merkmale hervorzuheben: Der Koérper ist mit
kréftigeren, vor allem aber mit dichter gelagerten Haaren bedeckt; Fligeldecken meist
auch auf der vorderen Hilfte dicht behaart, so daB die Binden neben dem fast kahlen
Querband im hinteren Drittel viel undeutlicher sind oder gar nicht in Erscheinung treten
(die Behaarung ist wie bei B. tomentosus beschaffen). Der Halsschild ist etwas breiter
(1,3mal breiter als lang) und die Fligeldecken sind ein wenig kiirzer (1,8—1,9mal langer
als breit). Alle Schenkel ungeziéhnt. Von dem &hnlichen B.tomentosus unterscheidet
sich diese Art durch den zugespitzten Riissel (bei B. fomentosus zylindrisch) und durch
die Penisform.

Penis: Fig. 104.
GréBe: 3,8—4,7 mm.

Biologie: HoFFMANN hat das einzige franzosische Exemplar (3) dieser Art am
5.5.1940 bei Course goules (Alpes-Maritimes) in 800 m Hoéhe von Acer cam-
pestre L. gesammelt. Uber Lebensweise und Nihrpflanzen im Hauptverbrei-
tungsgebiet (Balkanldnder) ist nichts bekannt geworden.

Verbreitung: Slowakei, Balkanlinder, Krim, Kleinasien; Frankreich: Alpes-Maritimes
(Karte 3). CSSR: Slowakei: Banska-Bystrica, 4 Ex., Novick1s & Ocr. (Museum Prag). —
UdSSR: Ukraine: Podolien (Rusko Gub., Buczacz, Zaleszczyki); Krim (Jaila-Gebirge). —
RUMANIEN: Klausenburg (= Cluj), Kapellenberg, Kronstadt (= Brasov), Bucsesd,
Bukarest, Comana, Herkulesbad, Mehadia, Orsova, Berlad-Tal. — JUGOSLAWIEN: Ser-
bien: Belgrad; Bosnien: Maklen-Pafl; Montenegro: Rjeka. — ALBANIEN: Kula-Lums,
Berat (Type von B. inermis). — BULGARIEN: Tirnovo, Ledenica, Trevna, Badka, Ljulin-
Plan. — GRIECHENLAND: Mazedonien, Thracia, Prionia-Vermion. — TURKEI: Kon-
stantinopel, Anatolien: Karagol .bei Ankara. — FRANKREICH: Course goules (Alpes-
Maritimes), 13 5. 5. 1940, auf Acer campestre in 800 m Hohe, leg. A. HoOFFMANN (coll. HOFF-
MANN, Boulogne-Billancourt); von HoFrFMANN (1954) als B. creutzeri var. tomentosus ge-
meldet.

B. seriesetosus ist die ostliche Art der B. creutzeri-Gruppe. Die Meldung aus Sudfrank-
reich stort das Verbreitungsbild. Die Daten HorrFMaNNs, die so detailliert angegeben wer-
den, sind nicht anzuzweifeln. Ich habe den Kifer (3) genau untersucht und ein Genital-
priparat angefertigt. Da bis jetzt nur dieses eine Exemplar aus Frankreich, dem west-
lichsten Gebiet im Verbreitungsareal der vikarianten Art B. creutzeri, bekannt geworden ist,
liegt die Deutung am néchsten, daB es sich hier um ein importiertes Stiick handelt. Es ist
weniger wahrscheinlich, daf3 hier eine diskontinuierliche Ost-West-Verbreitung vorliegt,
wie sie von manchen wirmeliebenden Arten bekannt ist, deren urspriinglich gemeinsames
Verbreitungsgebiet durch die pleistozinen Vereisungen in ein West- und in ein Ostareal
gespalten wurde. Dagegen spricht auch die Vikarianz der beiden Arten B. creutzer:i und B.
seriesetosus.
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Bradybatus kellneri Bach, 1854
(Kéferfauna fiir Nord- und Mitteldeutschland, 2, 306)

Typus: BacH beschreibt seine neue Art als ganz schwarz, nur die Fiihler und
mehr oder weniger auch die Schienen sind braunrot. Er erhielt die Art vom
Forstmeister KELLNER, der sie in Thiiringen entdeckte. Die Sammlung Bacu
miiBte sich im Zoologischen Institut der Universitit Marburg befinden. Wie
mir Herr Dr. R. REMANE, der Kustos der Zoologischen Sammlung dieses Hauses,
mitteilte, ist jedoch dort iiber die Existenz der Sammlung BAcH nichts bekannt.
So blieb nichts anderes iibrig, als die Type aus der Sammlung KELLNER zu
nehmen, die sich im Naturkundemuseum in Gotha befindet. In dieser Sammlung
sind sieben gut erhaltene Exemplare von B. kellner: aus Thiiringen vorhanden.
Aber nur ein Exemplar (3, Lektotypus) dieser in der Farbung so variablen Art
entspricht der Beschreibung. Die anderen Sticke (4 33, 2 29) haben schwarze
Fliigeldecken mit roter Spitze (4 Ex.) oder ganz rote Fligeldecken (1 Ex.) oder
rote Flugeldecken mit dunklen Flecken (1 Ex.). Diese sechs Kéfer wurden als
Paralektotypen designiert.

B. kellneri ist sowohl in der Farbung als auch in der Behaarung der Fliugel-
decken sehr variabel. Die Farben rot und schwarz sind auf Beinen, Halsschild
und Fligeldecken in zahlreichen Kombinationen verteilt, was zur Aufstellung
von Farbformen gefithrt hat, die noch in beliebiger Zahl vermehrt werden
koénnten. Das wire jedoch eine unnotige Belastung mit iiberflissigen Namen.
Da alle Farbformen im gesamten Verbreitungsgebiet der Art vorkommen,
werden sie als Synonyme von B. kellner: gefiihrt.

Im Integument der Fliigeldecken gibt es alle Ubergéinge zwischen einer ein-
formig spérlichen Behaarung und dem Vorhandensein von zwei hellen Quer-
binden hinter der Mitte (a. subfasciatus), indem bei manchen Exemplaren feine
Haarflecken oder schon etwas deutlichere Haarstreifen auftreten. Diese Be-
haarungsunterschiede existieren unabhangig von der Farbung des Kifers. Es
sollen daher Exemplare mit deutlichen Fliigeldeckenbinden als Vertreter der
Aberration subfasciatus GERSTACKER angesehen werden, ganz gleich, wie sie ge-
farbt sind.

Synonyma: Bradybatus carbonarius REITTER, 1884 (Verh. Nat. Ver. Brinn, 22, 9).
Bradybatus kellneri var. nigripes REITTER, 1898 (Dtsch. Ent. Ztschr., 355).
Bradybatus kellneri var. rufipennts REITTER, 1898 (Dtsch. Ent. Ztschr., 355).
Bradybatus carbonarius var. apicalis P1ic, 1902 (Bull. Soc. Hist. Nat. Autun, 15, 140).

REITTER schreibt iiber die Herkunft seiner neuen Art Bradybatus carbonarius:
,,Lirik und Lenkoran®. In der Sammlung Re1rTER (Naturhistorisches Museum,
Budapest) gibt es kein Typenmaterial. Jedoch befindet sich in der Sammlung
Prc (Naturhistorisches Museum, Paris) ein als Typus bezetteltes gut erhaltenes
g, von dem ich ein Penispraparat angefertigt habe. Es tragt den gedruckten
Zettel: ,,Lenkoran Leder (Reitter)‘ und vier handgeschriebene Zettel: ,, Type‘,
,,coll. Reitter*, ,,Bradybatus carbonarius m.* und ,,carbonarius‘“. Die Type ist
ein kleines schwarzes Exemplar, bei dem das 3. Tarsenglied braun ist und die
Fihler (mit Ausnahme der dunklen Keule) rot gefirbt sind. Sie ist mit der
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Lektotype von Bradybatus kellneri identisch, bei der nur die Beine teilweise
heller gefarbt sind. Bradybatus carbonarius ist demnach ein Synonym von
B. kellner: BacH.

Uber die Herkunft der Farbform nigripes macht Rerrrer folgende Angaben:
,,Im centralen und 6stlichen Kaukasus, im armenischen Gebirge, im Araxesthale®.
In seiner Sammlung (Naturhistorisches Museum, Budapest) befinden sich zwei
Exemplare, in der Sammlung STIERLIN (Deutsches Entomologisches Institut,
Eberswalde) ein Exemplar und in der Sammlung HEYDEN (Deutsches Entomo-
logisches Institut, Eberswalde) ein Exemplar dieser Farbform aus dem Kauka-
sus. Nach der Beschreibung sind die Kéfer ganz schwarz, haben aber rote
Fliugeldecken und Fithler (bis auf die dunkle Keule) und zum Teil auch an den
Schienen rote Flecken. Das von mir untersuchte Originalmaterial entspricht
der Beschreibung. REITTER gibt in der Beschreibung auBerdem noch an:
,,Schmiéler und linger als die Stammform, die Decken mehr parallel, vielleicht
eine besondere Art.” Die Prifung von REITTERs Typenmaterial hat jedoch ge-
zeigt, daB diese morphologischen Merkmale in der Variationsbreite von B
kellners liegen. Die Varietidt nigripes ist nur eine der vielen Farbformen von
B. kellneri. Ein so gefirbtes Exemplar befindet sich auch in der Typenserie
von B. kellner: im Naturkundemuseum in Gotha.

Uber die Form rufipennis, die schwarz aussieht, aber rote Fliigeldecken,
Fihler und Beine hat, schreibt REITTER: ,,GOrz: Salcano; Niederosterreich ;
Bases-Alpes; Circassien“. Von dieser Farbform befinden sich in seiner Samm-
lung (Naturhistorisches Museum, Budapest) drei Exemplare, in der Sammlung
HrevpEN (Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde) ein Exemplar, in
der Sammlung KrAaATZ (Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde) zwei
Exemplare und in der Sammlung STIERLIN (Deutsches Entomologisches Institut,
Eberswalde) ein Exemplar aus dem Kaukasus-Gebiet. Die Priifung dieser
Exemplare ergab, daB} die Varietat rufipennis eine Farbaberration von B. kellners
ist.

Pi1c schreibt von der Form B. carbonarius var. apicalis, dal die Fligeldecken
an der Spitze rot gefirbt sind, gibt aber keinen Patriavermerk. In der Sammlung
P1c (Naturhistorisches Museum, Paris) befinden sich drei Exemplare und in der
Sammlung RErrreEr (Naturhistorisches Museum, Budapest) zwei Exemplare,
die als var. apicalis bezettelt sind. Sie haben alle den Fundortzettel ,,Caucasus,
Mlok*‘, wobei das letzte Wort undeutlich geschrieben ist und durchaus auch
anders heiflen kann. Diese finf Kifer sind dunkle Exemplare von B. kellner:
BacH. Bei drei Exemplaren sind auf den Fligeldecken Querbinden mehr oder
weniger deutlich ausgeprigt, so dafl diese Stiicke der Aberration subfasciatus
GERSTACKER nahekommen. Pic vergleicht in der Beschreibung die Varietat
apicalis mit B. kellneri und schreibt, dafl sie sich von dem letzteren durch
dunkle Beine, tiefer punktierte Fliigeldecken und nicht so erhabene Zwischen-
rdume der Fliigeldecken unterscheidet. Diese Unterschiede sind vollkommen
belanglos und liegen in der Variationsbreite von B. kellneri, mit dem B. carbo-
narius var. apicalis demnach zu synonymisieren ist.
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Aberrationen: Bradybatus kellneri a. subfasciatus GERSTACKER, 1855 (Stettiner Ent.
Ztg., 16, 169).

GERSTACKER beschrieb B. subfasciatus als eigene Art nach Material aus Osterreich, Istrien
und Ungarn und trennte ihn von dem schwarzen, bindenlosen B. kellneri durch die rot ge-
farbten und hinter der Mitte mit zwei Querbinden ausgestatteten Fliigeldecken ab. Im
Zoologischen Museum in Berlin, wo sich die Sammlung GERSTACKER befindet, war kein
Material von B. subfasciatus zu entdecken, das von diesem Autor stammen kénnte. Jedoch
befindet sich in der Sammlung KraaTz (Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde)
ein als Paratype bezetteltes, gut erhaltenes &, das die zwei handgeschriebenen Zettel
,,Austria‘‘ und ,,subfasciatus m. 3 trigt. Dieser Kéfer wurde von mir als Typus designiert.
Bei ihm ist auf den rotbraunen Fligeldecken nur die hintere Querbinde gut ausgebildet, die
vordere Binde ist in Form einer Haarmakel angedeutet. Die Prifung der ausfiihrlichen
Beschreibung, die Untersuchung der Type und weiteren Materials (einschlie8lich von Penis-
priaparaten) haben ergeben, daBl B. subfasciatus eine Zeichnungsaberration von B. kellneri
ist, die fast iiberall im Verbreitungsgebiet der Art auftritt.

Synonyma: Bradybatus subfasciatus var. robustirostris DESBROCHERS, 1868 (Ann. Soc. Ent.
France, Ser. 4, 8, 464).

In der Sammlung DEsBROCHERS (Naturhistorisches Museum, Paris) gibt es kein Material
dieser Form. Nach der Beschreibung handelt es sich bei der Varietét robustirostris um
groBe Exemplare von B. subfasciatus, bei denen der Riissel kraftig entwickelt ist und die
Fligeldecken deutliche und breite Querbinden tragen. Eine besondere Benennung von
Riesenexemplaren ist iiberfliissig, so dafl die Varietdt synonym zu B. kellner: a. subfasciatus
zu stellen ist.

GroBe: 3,4—4,3 mm.

Féarbung: Sehr variabel; von einfarbig schwarzen Exemplaren bis zu mehr oder weniger
stark rot gefirbten Exemplaren gibt es auf verschiedenen Koérperteilen mehrere Moglich-
keiten in der Farbenverteilung. Rissel, Kopf, der groBite Teil des Halsschildes und die
Unterseite sind stets schwarz und die Fihler stets rot gefiarbt; der Vorderrand des Hals-
schildes ist oft auch rot gefirbt; Beine und Fligeldecken kénnen ganz rot oder ganz schwarz
aussehen oder beide Farben in unterschiedlicher Verteilung tragen; oft ist die Scheibe der
Fligeldecken mehr oder weniger stark geschwirzt, wiahrend die Seiten und die Spitze rot
aussehen; selten ist auch die duBlerste Riisselspitze rétlich gefarbt.

Integument: Kérper und Beine spirlich mit gelbweilen Haaren bedeckt, Seiten der
Mittel- und Hinterbrust etwas dichter behaart, auf dem Halsschild ist mitunter in der Mitte
eine sehr undeutliche Langsbinde zu erkennen, auf den Zwischenrdumen der Fligeldecken
stehen die feinen, etwas gebogenen Hirchen in Reihen (Stammform).

Bei a. subfasciatus GERSTACKER befinden sich auf der hinteren Hilfte der Fligeldecken
zwei Querbinden aus kréftigen, geraden, anliegenden Haaren: Die schrige Vorderbinde ist
etwas hinter der Mitte, und die senkrecht auf der Naht stehende hintere Binde befindet sich
im hinteren Viertel der Fliigeldecken. Zwischen dieser Aberration und der Stammform gibt
es Uberginge, indem bei manchen Exemplaren im Gebiet der zwei Fligeldeckenbinden feine
Haarflecken oder Haarstreifen auftreten.

Kopf: Rissel mit parallelen Seiten, zylindrisch, etwas gebogen, beim & matt, so lang wie
der Halsschild und in der basalen Hélfte mit deutlichen Léngskielen und Léngsrinnen, beim
Q diinner, etwas glinzend, ein wenig linger als der Halsschild und in der basalen Hilfte un-
deutlich gekielt, fast glatt. Fiihler in beiden Geschlechtern kurz vor oder in der Mitte des
Riassels eingelenkt; Stirn etwas schmaler als der Riissel an der Basis, mit einer linglichen
Grube in der Mitte; Augen etwas gewolbt.

Halsschild: 1,3mal breiter als lang; mit parallelen, selten etwas gerundeten Seiten, im
vorderen Viertel halsartig eingeschniirt; dicht und kriftig punktiert, matt.
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Flugeldecken: 1,6—1,7mal linger als breit; viel breiter als der Halsschild ; mit parallelen
Seiten, zur Spitze breit verrundet, im vorderen Drittel meist mit flacher Depression, Zwi-
schenrdume etwas gewélbt, fein punktiert, matt; 3. bis 5. Zwischenraum hinter der Basis
eine flache Beule bildend.

Beine: Vorderschenkel mit feinem, nadelspitzigem Zahn, der manchmal durch Schenkel-
haare verdeckt ist; Mittel- und Hinterschenkel ungezahnt, Vorderschienen gerade, ihr
Innenrand gerade oder in der Mitte geringfiigig gerundet; Klauen gezidhnt.

Penis: Fig. 102.

Biologie: Lebt auf verschiedenen Acer-Arten: A. platanoides L., A. monspessu-
lanum L., A. opalus MILLER (= opulifolium VILL.), A. campestre L. ZEBE (1963)
hat im Mittelrheingebiet B. kellneri a. subfasciatus mehrfach Mitte bis Ende Mai
vom blithenden Pfaffenhiitchen (Evonymus europaea L.) geklopft.

Zwischen Acer und Evonymus besteht eine weitldufige Verwandtschaft, da
beide Gattungen zwar zu verschiedenen Familien, wohl aber in die gleiche.Ord-
nung der Sapindales gehoren. Erst Zuchtergebnisse konnen zeigen, ob Evonymus
europaea auch zu den Brutpflanzen des Kéfers gehort. Die Imagines tiberwintern
im Boden unter Laub (am 29. 3. 1961 siebte ich zwei Kéfer bei Frankenhausen
im Kyffhauser aus verrottetem Laub unter Feldahornbiischen). Im Monat Mai
sitzen sie in den Ahornbliten. Die Larven entwickeln sich in den Friichten.
GABLER (1958) hat 1956 B. kellneri bei Eberswalde aus den Friichten von Acer
platanoides geziichtet. Anfang August fanden sich neben erwachsenen Larven
auch die ersten Puppen und Ende August die ersten Kéifer in den Friichten.
Die Samen werden vollig ausgefressen. B. kellner: scheint hinsichtlich Warme
und Trockenheit nicht so anspruchsvoll zu sein wie die Arten der B. creutzeri-
Gruppe. Im Erzgebirge kommt er in kiihleren Biotopen vor.

Verbreitung: Europa (fehlt aber in GroBbritannien, im mittleren und nérdlichen Skandi-
navien und wahrscheinlich auch in Bulgarien und Griechenland), Vorderasien.

In vielen Teilen des Verbreitungsgebiets kommt die Stammform zusammen mit a. sub-
fasciatus vor; in Spanien, Frankreich und Italien dominiert a. subfasciatus, wahrend im
Norden und im Osten des Areals die Stammform iiberwiegt.

SPANIEN: Balenya (Katalonien). — FRANKREICH: Quillan (Pyr. or.), St. Beaume
(Var), Montpellier (Herault), Pic de Courmette (Alpes-Maritimes), Digne (Basses-Alpes),
Cenac (Gironde), Vienne (Isére), Cusance (Doubs), Bouray (Seine et Oise), Fonteinebleau
(Seine et Marne), Rueil und St. Germain (Seine); nach HoFrmaNx (1954) in fast allen Teilen
Frankreichs verbreitet, aber ziemlich selten. — SCHWEIZ: Aarau, Schaffhausen; STigr-
LIN (1898) nennt auch diese beiden Fundorte und fiigt noch folgende hinzu: Basel, Genf,
Wallis. — ITALIEN: Vizenza, Modena, Montepagano (Abruzzen), Lago di Como, Emilia:
Montegibbio und Guiglia; Monte Gargano; Porra (1932) nennt folgende Provinzen: Venezia
Giulia, Lombardia, Emilia, Toscana, Puglie. — NORWEGEN: Akershus und @stfold (nach
LinprotH, 1960). — SCHWEDEN: Skine und Blekinge (nach Linprotu, 1960). — DDR/
BRD: Bayern: Umg. Miinchen, Starnberg; Wirttemberg: Stetten, Glems, Ochsenbach;
Baden: Johrbach, Feldberg, Wutachtal; Rheinland: Boppard, Seibersbach; Franken:
Aschaffenburg; Thiiringen: Naumburg, Freyburg, Frankenhausen, Eisenach, Arnstadt;
Harz: Thale, Ballenstedt; Sachsen: LoBnitz, Meilen, Zwickau, Erzgebirge: GroBriickers-
walde und Rauenstein; Mark Brandenburg: Eberswalde, Glambeck, Berlin, Luckenwalde,
Neuenhagen; fehlt in Norddeutschland. — OSTERREICH : Niederosterreich: Wien, Hain-
burg, Leitha-Gebirge; Oberosterreich: Steyr, Wendbach; Steiermark: Graz, Pettau; Tirol;
Salzburg: Salzburg. — CSSR: Béhmen: Prag, Tabor, Koda u Beroun; Slowakei: Babina,
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gturovo, Breznica, Devin, Hvozdnica n. Hr., Petrzalka, Inovec, Bratislava, Trendin, Vrbove.
— POLEN: ehemaliges Schlesien: Liegnitz; Kahlbude bei Danzig. — UNGARN: Simon-
tornya, Bruck a. L., Veszprem, Budapest, Upjest, Szokolya, Pésc, Kalocza, Bihar. — RU-
MANIEN: Banat: Mehadia; Transsilvanien: Retiezat. — JUGOSLAWIEN: Slowenien:
Gorz, Triest, Ljubljana; Istrien; Bosnien: Majevica, Maklen-PaB, Sarajewo, Cevljanovic,
Dervent, Nevesinje; Herzegowina: Volnjak, Mostar, Velez-Gebirge; Serbien. — UdSSR:
Ukraine: Czernowitz (Bukowina), Schitomir; Russische SSR: Dagestan; Kaukasus: Mart-
kopi; Armenien: Kirowokan, Araxestal; Grusinien: Tiflis; Aserbaidshan: Lenkoran.

2. Untergattung: Nothops MARrsSEUL, 1868

(L’ ABEILLE, 5, 266)
Typus-Art: B. elongatulus (BoHEMAN, 1843) (in SCHOENHERR, Gen. Spec. Curcul,, 7, 2,
p. 216).
Synonyma: Pseudomorphus DESBROCHERS, 1868 (Ann. Soc. Ent. France, Ser. 4, 8, 335,
456). Typus-Art: B. elongatulus (BOHEMAN).

MARSEUL nahm die Art B. elongatulus aus der Gattung Bradybatus heraus und
begrindete auf sie seine neue Gattung Nothops, ohne jedoch eine klare Diagnose
zu geben. Die Benennung wird vorgenommen im Rahmen einer Besprechung
von Arbeiten GERSTACKERs iiber die Gattung Bradybatus. MARSEUL referiert die
Beschreibung von B. fallax GERSTACKER und stellt diesen synonym zu B. elon-
gatulus (BoHEMAN). Bei der Begrundung der Gattung Nothops stitzt sich
MarseuL auf die Differentialdiagnose, in welcher GERSTACKER B. fallax mit
Anthonomus ulmi (DEGEER) vergleicht und schreibt, daf sich beide Arten durch
GroBe, Farbung und Zeichnung sehr nahe stehen, sich aber durch die Bildung
der Augen unterscheiden. Die Augenform war fir MARSEUL anscheinend von
groBter Bedeutung fiir das Aufstellen der Gattung Nothops, da er auf dieses
Merkmal den griechischen Gattungsnamen gegeben hat, den er philologisch er-
laiutert und mit ,,Bastard-Auge’* iibersetzt. Auf Grund der Augenbildung
scheint MARSEUL B. elongatulus als ein Bindeglied zwischen den Gattungen
Anthonomus und Bradybatus gehalten zu haben, denn er schreibt: ,,Il pourrait
constituer un genre intermediaire avec le nom de NOTHOPS*. Dieser Satz ist
die ganze Begriindung fiir die neue Gattung Nothops. Wie meine Untersuchun-
gen gezeigt haben, ist die Augenform ein vollig belangloses Merkmal fir die
Gruppentaxonomie, sowohl in der Gattung Anthonomus wie auch in der Gattung
Bradybatus.

DEesBROCHERS begriindete die Gattung Pseudomorphus ebenfalls auf B. elonga-
tulus (BoHEMAN), stellte sie aber in der gleichen Arbeit (1868, p. 466) selbst als
Synonym zu Nothops MARSEUL, da er den Gattungsnamen Pseudomorphus als
priaokkupiert ansah (Pseudomorpha KirBY aus Amerika, Familie Carabidae).
Spéter wurde Nothops von DESBROCHERS (1872, p.418) als Untergattung zu
Bradybatus gestellt.

Die spateren Autoren betrachteten neben den verkehrt eiférmigen Fliigel-
decken als wichtigstes Merkmal der Untergattung Nothops die gleiche Breite
von Halsschild- und Fliigeldeckenbasis. Wie ich schon bei der Besprechung der
Gattung Bradybatus gezeigt habe, trifft das letztere Merkmal nicht fir alle
Arten zu, die in der Untergattung Nothops zusammengefallt werden miissen.
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Die Verwandtschaft der Nothops-Arten zeigt sich in den nach hinten verbreiter-
ten Fligeldecken und in der seitlich gebogenen Penisbasis (Fig. 106—111,
113, 114). Nur bei B. vaulogert BEDEL (Fig. 112) ist der Penis gerade; diese Art
besitzt aber einen so ausgeprigten Nothops-Habitus (Fig.61), daB sie in dieser
Untergattung bleiben mubB.

Zu Nothops gehoren unter Einschlufl des mittelasiatischen B. tadzhikorum
TER-MINASSIAN zehn westpaldarktische Arten. Davon leben sechs in Vorder-
asien.

Die Untergattung Nothops bietet keinen so geschlossenen Eindruck wie die
Untergattung Bradybatus s.str. Es sind Arten dabei, die nicht so leicht in
Verwandtschaftsgruppen einzufiigen sind. B. tadzhikorum hat sich durch seinen
abgeflachten Korper ganz besonders isoliert. Es haben sich nur zwei Arten-
komplexe deutlicher herausgebildet: B. elongatulus und B. fallax einerseits und
B. abeillei, B. grandis und B. grandoides anderseits bilden zwei Artengruppen,
deren jeweilige Vertreter durch gemeinsame abgeleitete Merkmale sehr nahe
miteinander verwandt sind. Die beiden Vertreter der B. elongatulus-Gruppe
sind vikariante Arten, wie aus dem Bild ihrer geographischen Verbreitung ab-
zulesen ist. Uber die B. abeillei-Gruppe ist noch nicht viel auszusagen, da zu
wenig Material vorgelegen hat. Im Augenblick besteht der Eindruck, daB es
sich bei diesen Arten um Endemismen des jeweiligen, recht kleinen Verbreitungs-
gebietes handelt: B. abeilles auf der Insel Zypern, B. grandis in Armenien und
B. grandoides in Grusinien.

Tabelle der Arten

1 (10) Innenrand der Vorderschienen in der Mitte winkelférmig verbreitert (Fig. 57). .

57

Fig. 57. Vorderschiene von Bradybatus elongatulus (BOHEMAN)

Fig. 58. Bradybatus iranensis HOFFMANN (nach HorFFrMANN, 1962)
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2 (3)

3(2)

4 (5)

5 (4)

6 (7)

7 (6)

8 (9)

9 (8)

10 (1)

11 (14)

Fligeldecken mit gelblich-weillen Haaren bedeckt, die auf der vorderen Hilfte
zerstreut und auf der hinteren Halfte sehr dicht liegen, ohne deutliche Quer-
binde hinter der Mitte. Im Habitus B. fallax dhnlich. Kérper rotbraun; Kopf
Mittel- und Hinterbrust schwarz. Penis: Fig. 109; GrofBe: 3,3 mm. Klein-
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asien: Akbes . . . . . . . . ..o . . . delagranget DESBROCHERS

Fligeldecken hinter der Mitte mit einer deutlichen weien Querbinde, die sich
von der iibrigen Behaarung abhebt

Fligeldecken im hinteren Drittel mit einer weilen Querbinde, die vorn und
hinten von schwarzen Querbinden eingerahmt wird (Fig. 58). Koérper rostrot,
nur Kopf und Riisselbasis schwarz; Oberseite mit grauen Haaren bedeckt, die
wenig dicht liegen, den Untergrund nicht verdecken und in der Mitte des Hals-
schildes eine undeutliche Lingsbinde bilden. GroBe: 3,3—3,5 mm. Auf Acer

cinerascens P.C.Iran . . . . . . . . . . ... .. .. iranensis HOFFMANN

Auf den rotbraunen Fliigeldecken befindet sich hinter der Mitte eine weile
Querbinde, die nicht von schwarzen Binden eingerahmt wird . . . . . . .

Korper stark abgeflacht; Seiten des Halsschildes und Schenkel so dicht mit
weiflen Schuppenhaaren bedeckt, dafl der braune Untergrund fast verdeckt
wird. Schulterbeule mit weilem Haarfleck; Innenrand der Vorderschienen in
der Mitte bogenférmig (seltener schwach winklig) erweitert; 3. Tarsenglied
schmaler als die Vorderschienen in der Mitte, Tarsen diinn und lang; das Klau-
englied ragt um 3/, seiner Linge iber das 3. Tarsenglied hinaus; die weille
Querbinde der Flaugeldecken ist gleichmifBig und gerade zu den Seiten ver-
breitert und hier mehr als doppelt sobreit wie an der Naht. Koérper braun, Mittel-
und Hinterbrust schwarz. Penis zur Spitze allmihlich verbreitert (Fig. 110).
GroBe: 3,0—3,6mm. Auf Acer turcestanicum Pax und Acer regelit Pax. Mittel-

asien: Tadshikistan . . . . . . . . . . . .. . tadzhikorum TER-MINASSIAN

Korper normal gewdlbt; Seiten des Halsschildes und Schenkel spérlich mit
weillen Haaren bedeckt; Schulterbeule ohne weiflen Haarfleck ; Innenrand der
Vorderschienen in der Mitte winkelférmig erweitert; 3. Tarsenglied so breit
wie die Vorderschienen in der Mitte; Tarsen gedrungener, das Klauenglied ragt
um die Hilfte seiner Linge tiber das 3. Tarsenglied hinaus; die weile Quer-
binde der Fligeldecken entweder gleichméBig bogenformig oder gezackt zu den
Seiten verbreitert (Fig. 59, 60) Penis zur Spitze l6ffelartig verbreitert (Flg
106, 107, 108) . . . . . . .. ..o oo

Flugeldecken schlanker (Flg 60) ihre welﬁe Querbinde fast gerade, brelter und
gezackt; Innenrand der Vorderschienen in der Mitte nur schwach winklig er-
weitert (Fig. 57); Fiihlerkeule einfarbig rotbraun; Seiten des Penis vor der
Spitze gerade oder nur unmerklich geschweift (Fig. 106, 107); Kérper rotbraun,
Kopf, Mittel- Hinterbrust und Abdomen schwarz. Grofle: 3,3—4,8 mm. Auf
Acer campestre L. und 4. monspessulanum L. Sudeuropa

........... elongatulus ( BOHEMAN)

Flugeldecken gedrungener (Flg 59) ihre weiBle Querbinde schmaler, ungezackt
und auf jeder Fliigeldecke einen Bogen bildend; Innenrand der Vorderschienen
in der Mitte stirker winklig erweitert; Fiuhlerkeule in der Spitzenhélfte ge-
schwiirzt; Seiten des Penis vor der Spitze stark ausgeschweift (Fig. 108). Kér-
per in gleicher Weise gefirbt wie der von B. elongatulus. Grofe: 3,2—3,8 mm.
Auf Acer pseudoplatanus L. und 4. platanoides L. West-, Mittel- und Osteuropa

........................... fallax GERSTACKER

Innenrand der Vorderschienen gerade, seltener in der Mitte etwas gerundet
erweitert . . . . . . . . .. e e e e e e e e e e e e e e e
Die rotbraunen Fligeldecken haben hinter der Mitte eine Querbinde aus weiflen
Haaren . . . . . . . . .. . oL s e s s e e e e e e e
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Fig. 59—60. Fliugeldecken:
Fig. 59. Bradybatus fallax
GERSTACKER. —

Fig. 60. Bradybatus elongatulus
(BorEMAN)

/

59

12 (13) Fliigeldecken 1,4 bis 1,5mal linger als breit, an den Seiten nur die Schultern,
der seitliche Teil der Querbinde und die Spitze wei behaart. Weitere Merk-
male unter der Leitzahl 6 (7). Mittelasien: Tadshikistan . . . . . . . . .
................... . tadzhikorum TER-MINASSIAN

13 (12) Fligeldecken 1,75mal linger als breit; an den Seiten mit einer Léngsbinde aus
langen weilen Haaren; Koérper rotbraun, Fiihler, Schienen und Tarsen heller
rot, Spitzenhélfte der Fligeldecken (mit Ausnahme des Nahtstreifs) schwarz.
Grofe: 2,8 mm. Afghanistan . . . . . e e e . . . graciliformis Voss

14 (11) Die braunen, schwarzen oder braunschwarz gefleckten Fliigeldecken haben
hinter der Mitte eine spérlich behaarte Zone, die sich als ein fast kahler und oft
auch dunkler Querstreifen von den sonst stirker behaarten Fligeldecken ab-
hebt; vor und hinter diesem Querstreifen sind die weillen bis gelben Haare oder
Schuppen mehr oder weniger stark zu Querbinden verdichtet; die vordere Hélfte
und das Spitzengebiet der Fligeldecken sind ebenfalls mit hellen Haaren aus-
gestattet, die entweder zu Flecken konzentriert sind oder gleichmiBig spérlich
verteilt liegen . . . . . . e e e

— 1 Fig. 61—62. Halsschild und Fligeldecken:
Fig. 61. Bradybatus vaulogeri BEDEL. —
él 2 Fig. 62. Bradybatus grandis TER-MINASSTAN

15 (16) Korper schlanker (Fig. 61); Flageldecken 1,75mal ldnger als breit; das kahle
Querband hinter der Mitte der Fligeldecken nicht dunkler gefirbt als die
Scheibe der Fliigeldecken ; das Gebiet hinter diesem kahlen Band bis zur Spitze
dicht mit gelbweiBen Haaren bedeckt, vor dem Band eine gelbweile Haarbinde,
die von der Naht schriag nach vorn aulen verlduft; Scheibe im vorderen Drittel
ohne Haarflecken; Schulterbeule mit gelbweifler Haarmakel; Korper braun,
Kopf und groBter Teil der Unterseite schwarz, oft ist auch der Riissel schwarz-
braun gefleckt oder ganz schwarz; Penis: Fig. 112. GréBe: 4,0—4,8 mm. Al-
gerien, Marokko . . . . . . . . . .. e e e e . . vaulogeri BEDEL



Beitrige zur Entomologie, Band 18, Nt. 3/4; 1968 529

16 (15) Korper gedrungener (Fig. 62); Fligeldecken 1,5mal langer als breit . . . . .

17 (18) Bei Betrachtung von oben lauft der schwach gewdlbte Seitenrand mit dem
Hinterrand des Auges konisch zusammen (Fig. 63); Oberseite mit weilen und
gelben Haaren bedeckt, die vor und hinter dem kahlen Querstreifen der Fligel-
decken zu Querbinden verdichtet sind ; Korper rotbraun, Kopf, Mittel- und Hin-
terbrust schwarz, oft auch zwei Flecken zu beiden Seiten der Halsschildscheibe
und einige Zwischenrdume des kahlen Querstreifens der Fligeldecken schwirz-
lich; Penis: Fig. 111. Groéfe: 3,5—3,7 mm. Zypern . . . . . . . . . . .

.............. abezllez DESBROCHERS

18 (17) Augen glelchmaﬁlg gewo]bt Flg 64) Korper grofer: 3,8—4,3 mm .

jafayalle}

Fig. 63—64. Augenwolbung: Fig. 63. Bradybatus abeillet DESBROCHERS. — Fig. 64.
Bradybatus grandis TER-MINASSIAN

19 (20) Halsschild trapezformig; Oberseite des Korpers mit weilen linglichovalen
Schuppenhaaren bedeckt, unter die einige gelbe und braune Schuppenhaare
gemischt sind ; die gebogenen und aufgerichteten gelben und braunen Schuppen,
die auf den Zwischenrdumen gereiht sind, sind doppelt so breit wie die anliegen-
den weilen Schuppenhaare, die den groBten Teil der Fliugeldecken dicht ab-
decken; das kahle Querband wird durch die dicht weil behaarte Naht geteilt
und tritt hinter der Mitte der Fliigeldecken in Form von zwei schwarzen Flek-
ken aus der weillen Behaarung hervor; das Zeichnungsmuster ist auf dem vor-
deren Teil der Fligeldecken und auf dem Halsschild sehr verdnderlich; Kérper
braun; Riissel, Kopf, Scheibe des Halsschildes, einige Teile der Fliigeldecken
(besonders die vordere Hilfte und die kahle Zone hinter der Mitte), Hiiften,
Vorder- und Mittelbrust schwarz, oft sind auch die Fiihlerkeule, Teile der Tarsen,
das Gebiet des Schenkelzahns und der vordere Teil des Abdomens geschwérzt;
die vordere Hilfte der Fligeldecken ist schwarz und braun gefleckt; Penis:
Fig. 113. GroBe: 3,8—4,3 mm. Auf Acer campestre L. Armenien . . . . .

........... . . . grandis TER-MINASSIAN

20 (19) Halsschlld rechtecklg, Oberseite ml’c weillen und gelbbraunen diinnen, komma-
formigen Haaren spérlich bedeckt; die gebogenen und aufgerichteten gelblichen
Haare, die auf den Zwischenrdumen der Fliigeldecken in Reihen stehen, sind
kaum dicker als die anliegenden, geraden weiflen Haare, die vor und hinter dem
kahlen Querstreifen undeutliche Querbinden bilden und auch die Schulterbeule
bedecken; Koérper braun; Riissel, Kopf, zwei Flecken auf jeder Seite der Hals-
schildscheibe, einige Flecken auf den Flugeldecken, Vorderhiiften, Mittel-,
Hinterbrust und Abdomen sowie Unterseite der Schenkel schwarz; Penis: Fig.
114. GroBe: 4,0—4,3 mm. Grusinien . . . . . . . . . grandoides spec. nov.

Bradybatus elongatulus (BoHEMAN, 1843)

(in SCHOENHERR, Gen. Spec. Curcul., 7, 2, p. 216)
Typus: Bei BorEMAN findet sich folgende Angabe iiber die Herkunft dieser
als Anthonomus elongatulus beschriebenen Art: , Patria: Geneva. A Dom.
34 Beitr. Ent. 18, H. 3/4
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CHEVRIER communicatus. Mus. ScHH.”“. In der Sammlung ScHOENHERR (Natur-
historisches Reichsmuseum, Stockholm) befindet sich die Type (3), die gut er-
halten ist und den Zettel ,,Geneva; Chevrier* tragt.

Synonyma: Bradybatus aceris CHEVROLAT, 1866 (Revue Zool., 18, 29).

Uber die Herkunft dieser Art, die als Anthonomus aceris beschrieben wurde,
sagt CHEVROLAT: ,,J’ai pris cette espéce en mai, au deld du parc de la Reine,
3 I’Escurial, sur un érable & petite feuille . .. *“. In der Sammlung CHEVROLAT
(Naturhistorisches Reichsmuseum, Stockholm) befinden sich fiinf Syntypen
(4 33, 1 Q) unter dem Etikett ,,Anthonomus elongatulus Bhn., aceris Chv. Rev.
Zool. 1866, p. 29—30, Hispania Escurial. mai‘‘. Ein gut erhaltenes 3 wurde als
Lektotypus, die anderen Exemplare als Paralektotypen designiert. Zwei weitere
Paralektotypen (33) mit den Zetteln ,,Escorial“ und Hispania‘® sind in der
Sammlung STIErRLIN (Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde) und
eine Paralektotype (?) mit dem Zettel ,,Anthonomus aceris Chevr. Escorial
(Bellier)** befindet sich in der Sammlung HEYDEN (Deutsches Entomologisches
Institut, Eberswalde). Simtliche Exemplare der Typenserie gehoren zu B.
elongatulus. An Hand der Etikettierung ist zu erkennen, dafl CHEVRoLAT die
Synonymisierung von B. aceris mit B. elongatulus selbst vorgenommen hat.

B. elongatulus und die anschlieBend zu besprechende Art B. fallax GERSTACKER sind sehr
eng verwandt und wurden bisher verwechselt. Sie stimmen in Farbung, Zeichnung und
Morphologie weitgehend iiberein, so daf es geniigt, B. elongatulus ausfihrlich zu charak-
terisieren und von B. fallaxz nur die abweichenden Merkmale hervorzuheben. Einige dieser
Merkmale (z. B. Farbung der Fiihlerkeule, Stirke des Zahnes an der Innenseite der Vorder-
schienen, Form der Fliigeldecken und ihrer Querbinde) sind bei manchen Exemplaren mit-
unter nicht so charakteristisch ausgepriagt, da sie auch einer gewissen Variabilitdt unter-
liegen. Wenn man aber die Summe aller dieser Eigenschaften beachtet, fallt es nicht schwer,
diese beiden Arten sicher zu trennen. Ein absolut zuverldssiges Merkmal zur Unterschei-
dung der Arten liegt in der Penismorphologie. Wéahrend B. elongatulus mehr in Siideuropa
verbreitet ist, stellt B. fallax die nordliche Vikariante dar.

GroBe: 3,3—4,8 mm.
Féarbung: Rotbraun; Kopf, Mittel-, Hinterbrust und der gré8te Teil des Abdomens schwarz.

Integument: Halsschild in der Mitte mit einer schmalen, deutlichen Ladngsbinde und
Fligeldecken hinter der Mitte mit einer Querbinde aus geraden, anliegenden weilen Haaren;
diese Querbinde fast gerade, gezackt, von der Naht nach aullen verbreitert, an den Seiten
mehr als doppelt so breit wie an der Naht (Fig. 56, 60); Spitze der Fliigeldecken, Beine und
Unterseite spirlich mit weiBen Haaren bedeckt, nur Epimeren der Mittelbrust und Epi-
sternen der Hinterbrust dicht weill behaart; Zwischenrdume der Fligeldecken mit feinen,
gelblichen, bogenférmigen, oft kaum sichtbaren, in Reihen stehenden Hérchen; auch Hals-
schildscheibe neben der weiBlen Mittelbinde mit feinen gelblichen Hirchen, Stirn und Riissel-
basis fein weill behaart; Schildchen dicht weill tomentiert.

Kopf: Riissel parallel, zylindrisch, nur wenig gebogen, beim & etwas kiirzer, beim ¢ so
lang oder etwas ldnger als der Halsschild, beim 3 chagriniert, matt und in der basalen
Hailfte mit Kielen, zwischen denen Punktreihen liegen, beim @ viel schwicher chagriniert,
etwas glinzend und feiner gekielt und punktiert. Fiihler beim & kurz vor der Mitte, beim
Q in der Mitte des Rissels eingelenkt. Stirn etwas schmaler als der Riussel an der Basis,
runzlig punktiert, mit undeutlicher Punktgrube in der Mitte (auf der Hohe des Augen-
hinterrandes).
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Halsschild: 1,15—1,35mal breiter als lang; Seiten nach vorn etwas verschmilert (bei
groBen Exemplaren in der hinteren Hélfte fast parallel), im vorderen Viertel eingeschniirt,
grofite Breite an der Basis, die gerade abgestutzt ist; Scheibe schwach gewolbt, chagriniert,
matt und kréftig punktiert.

Fligeldecken: 1,4—1,5mal linger als breit; Form der Fligeldecken sehr verdnderlich:
bei grofien Exemplaren sind sie schlanker, bei kleinen Exemplaren gedrungener, so daB die
letzteren im Habitus B. fallax dhnlich sind; Seiten von den Schultern nach hinten gerad-
linig verbreitert, groBte Breite im hinteren Drittel, zur Spitze breit gerundet (Fig. 56, 60);
Streifen in der ganzen Linge gleich stark punktiert; Zwischenriume schwach gewélbt,
gerunzelt, matt, mit je einer Reihe feiner Punkte, in denen die gebogenen Haare entsprin-
gen, 1. Zwischenraum neben der Naht in seiner ganzen Linge gleich breit, 3. und 5. Zwi-
schenraum an der Basis erhaben.

Beine: Vorderschenkel kriftiger als Mittel- und Hinterschenkel, mit kleinem Zahn, bei
dem der AuBlenrand konkav und der Innenrand konvex gebogen ist, Mittel- und Hinter-
schenkel feiner gezdhnt; Schienen gerade, ihr Innenrand in der Mitte winkelférmig gezdhnt
(Fig. 57); Klauen fein gezahnt.

Penis: Fig. 106, 107. Seiten vor der Spitze gerade oder unbedeutend geschweift; die
Schweifung ist nie so stark wie bei B. fallaxz (Fig. 108).

Biologie: Wegen der Vermengung mit B. fallex GERSTACKER sind alle bio-
logischen Angaben tiber B. elongatulus aus der bisherigen Literatur mit Vorsicht
zu betrachten. CHEVROLAT sagt in der Beschreibung des Synonyms B. aceris,
daf} die Kéfer bei Madrid von einem kleinbldttrigen Ahorn gesammelt wurden.
Horrmany (1954) gibt fir Frankreich Acer campestre L. und A. monspessulanum
L. an, die beide kleinblattrig sind. Diese beiden Ahkorn-Arten sind daher mit
groBer Wahrscheinlichkeit die Futterpflanzen von B. elongatulus. Der ver-
wandte B. fallax scheint groB8blittrige Ahorn-Arten (Acer pseudoplatanus L.,
A. platanoides L.) zu bevorzugen.

Verbreitung: Sideuropa (Karte 4).

SPANIEN: Escorial bei Madrid, 8 Ex,. leg. CHEVRoLAT (Typen von B. aceris). — FRANK-
REICH: Avignon (Vaucluse), 4 Ex. (coll. SMrREczYNsKI, Krakau); Sommiéres (Gard),
2 Ex. (coll. REITTER, Naturhistorisches Museum, Budapest); Fraisans (Jura), 1 Ex. 2. 7.
1936, leg. GRUARDET (coll. DIECKMANN, KEberswalde); St. Beaume (Var), 1 Ex., leg.
PESTRE (coll. SMRECZYNSKI, Krakau); B. d. 1. Batie, 1 Ex. (coll. STIERLIN, Deutsches Ento-
mologisches Institut, Eberswalde). — SCHWEIZ: Genf, 1 Ex. (Type). — ITALIEN: Monte
Cavo (Lazio), 1 Ex., leg. LUIGIONI (SENCKENBERG-Museum, Frankfurt/M.); Camerata Nuova
(Mittelitalien), 2 Ex., 1909, leg. G. KrUGER (coll. LEoNHARD, Deutsches Entomologisches
Institut, Eberswalde); Monte Gargano, 1 Ex. 25.5.1907, leg. HILF (coll. LEONHARD,
Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde). — JUGOSLAWIEN: Kroatien: Velebit,
1 Ex. (coll. PENECKE, Staatliches Museum fiir Tierkunde, Dresden); Bosnien: Krupa, 1 Ex.
(coll. APFELBECK, Museum FrEY, Tutzing); Sarajewo, 1 Ex. (coll. STOCKLEIN, Museum
FreY, Tutzing); Trebinje, 6 Ex. 26. 5. 1903 im Gesiebe (coll. LEoNHARD, Deutsches Ento-
mologisches Institut, Eberswalde); Dalmatien: Ragusa (= Dubrovnik), 1 Ex. (SENCKEN-
BERG-Museum, Frankfurt/M.); Mazedonien: Sv.Jovan Bigorski, 1 Ex. 25.9. 1966, leg.
Rararskr (coll. SMrECzYNSKI, Krakau). — ALBANIEN: Mali i Dajtit, 1 Ex. leg.
Lona (coll. MagNANO, Verona); Munela (Merdita), 1 Ex. (coll. APFELBECK, Museum
Frey, Tutzing). — GRIECHENLAND: ,,Graecia‘‘, 1 Ex. (coll. KirscH, Staatliches Mu-
seum fiir Tierkunde, Dresden); Parnass, 1 Ex. (coll. STIERLIN, Deutsches Entomologisches
Institut, Eberswalde). — UNGARN: Rozsadomb (bei Budapest?), 1 Ex. 8. 8. 1918, leg.
Czix1 (Naturhistorisches Museum, Budapest).

34*
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Bradybatus fallax GERSTACKER, 1860
(Stettiner Ent. Ztg., 21, 397)

Typus: verloren. Diese Art wurde von GERSTACKER nach zwei 33 aus Thiirin-
gen beschrieben. In seiner Sammlung, die in das Material des Zoologischen
Museums in Berlin eingeordnet worden ist, sind die Typen nicht mehr zu
finden. Aber einige Punkte der sehr ausfithrlichen Beschreibung machen es
moglich, diese Art genau festzulegen. B. fallax steht in den modernen Katalogen
synonym zu B. elongatulus BoHEMAN. Diese Synonymisierung wurde 1868 von
MARSEUL vorgenommen. B. elongatulus zeichnet sich besonders durch folgende
Merkmale aus: Fiithlerkeule einfarbig rotbraun, Fligeldecken langer und schlan-
ker, mit breiter, ziemlich gerader Querbinde; Vorderschienen am Innenrand nur
schwach winklig erweitert; vorwiegend in Siideuropa verbreitet. Auf Grund
meiner Untersuchungen des Materials von B. elongatulus mufl von dieser Art
eine sehr nahe verwandte Art abgetrennt werden, die unter anderem folgende
Merkmale besitzt: Fiihlerkeule in der Spitzenhilfte schwarz, Fliigeldecken ge-
drungener, mit schmalerer bogenférmiger Querbinde, Vorderschienen am Innen-
rand stark winkelférmig erweitert; vorwiegend in Mitteleuropa verbreitet. In
der Beschreibung von B. fallax gibt es einige Eigenschaften, die auf diese
letztere Art zutreffen: ,,An den hell rostroten Fiihlern ist nur die Keule schwarz
und selbst diese an der Basis rotlich durchscheinend ... ; ... zugleich wird
dieser hintere Teil der Fligeldecken durch eine schmale, lineare Querbinde aus
gelblichen, anliegenden Hérchen, welche, da sie sich jederseits gegen die Naht
hin etwas nach hinten wendet, auf beiden Fligeldecken eine leichte, hintere
Konkavitat zeigt, abgegrenzt; die Schienen in der Mitte des Innenrandes stark
scharfwinklig, fast zahnartig erweitert, so dal} beiderseits von dieser hervor-
springenden Ecke ein bogenartiger Ausschnitt entsteht. Patria: Thuringia‘.
Sowohl die Verbreitungsangabe Thiiringen wie auch die genannten Merkmale
lassen keinen Zweifel, daf} diese von B. elongatulus abzutrennende Art auf den
von GERSTACKER beschriebenen B. fallax zutrifft. B. fallax ist demnach nicht
mehr synonym zu B. elongatulus zu stellen, sondern ist wieder zur species
propria zu erheben.

Synonyma: keine.

B. fallax steht B. elongatulus so nahe, dafl es geniigt, nur die abweichenden Merkmale
hervorzuheben.

GréBe: 3,2—3,8 mm; im Durchschnitt kleiner als B. elongatulus.

Spitzenhilfte der Fiihlerkeule schwirzlich, ganz selten braun. Querbinde hinter der
Mitte der Fliugeldecken schmaler, nicht gezackt, einen nach vorn gerundeten Bogen bildend
(Fig. 59); sie ist an den Seiten (wie bei B. elongatulus) mehr als doppelt so breit wie an der
Naht. Rissel in beiden Geschlechtern etwas kiirzer, selten so lang wie der Halsschild. Hals-
schild etwas breiter: 1,3 —1,45mal breiter als lang, konisch nach vorn verschmilert. Fligel-
decken gedrungener: 1,35—1,4mal linger als breit, ihre Form nicht so variabel wie bei
B. elongatulus, 1. Zwischenraum neben der Naht im vorderen Viertel schmaler als hinter
der Mitte. Innenrand der Vorderschienen in der Mitte kréaftiger winkelformig gezéhnt.

Penis: Fig. 108.
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Biologie: Lebt auf Acer pseudoplatanus L. und A. platanoides L. ZEBE (1963)
hat die Art mehrfach im Rheinland im Monat Mai auf sterilen und blithenden
Zweigen von A. pseudoplatanus gefunden. DoRN siebte die Art im Auwald bei
Leipzig am 18. 2. 1950 unter Badumen von A. pseudoplatanus. PERicArRT fand
einen Kifer am 9. 5. 1946 in Trilbardou (Seine et Marne) auf 4. platanoides.
Das von diesen drei Kollegen gesammelte Material wurde von mir geprift, so
dal} eine Verwechslung mit B. elongatulus ausgeschlossen ist. An Hand der
Funddaten befinden sich die Kéafer im Mai, seltener noch im Juni auf ihren
Brutbidumen. Sie iiberwintern im Boden unter Laub. Uber die Entwicklung
der Larven ist nichts bekannt. B. fallax scheint in kiihleren und feuchteren Bio-
topen zu leben als B. elongatulus.

Verbreitung: West-, Mittel- und Osteuropa (Karte 4).

In Frankreich, in der Schweiz, in Kroatien und in Bosnien beriithrt sich das Verbreitungs-
gebiet von B. fallax mit dem der vikarianten Art B. elongatulus. Fundortmeldungen aus
der faunistischen Literatur fir B. elongatulus, die fiir die nordlichen Gebiete (Holland, Bel-
gien, Deutschland, nérdliche Schweiz, Osterreich) gegeben wurden, sind daher auf B. fallax
zu beziehen; sie werden als Literaturmeldungen gekennzeichnet.

FRANKREICH: Broiit-Vernet (Allier), Trilbardou (Seine et Marne), Fontainebleau (Seine
et Marne). — HOLLAND: Valkenburg (nach Everts, 1922). — BELGIEN: Boisfort (nach
EvErts, 1922). — SCHWEIZ: Schaffhausen, Frauenfeld (Thurgau), Waldkirch (St. Gallen):
die zwei letzten Orte nach HuGENTOBLER (1966). — DDR/BRD: Rheinland: Seibersbach,
Kastellaun (nach ScamAvUs, 1955); Baden: Emmendingen, Fahrnau, Karlsruhe; Bayern:
Umg. Miinchen mit mehreren Orten, Besensandbach (Niederbayern); Franken: Aschaffen-
burg; Thiringen: Sachsenburg, Naumburg, Dérrberg, dazu einige Fundstellen nach Rapp
(1934) : Suhl, Georgental, Erfurt, Buchfart, Kyffhiduser, Eisleben, Kohnstein bei Nordhausen;
Harz: Thale, Ballenstedt; Mittelelbe: Coswig; Sachsen: Leipzig, Dresden, Plauen (nach
ErmiscH & LANGER, 1936); Mark Brandenburg: Karow bei Berlin, Eberswalde. — POLEN:
West-Karpaten: Gorlice, Cergowa Gora am Dukla-PaB. — CSSR: Bohmen: Radotin bei
Prag; Mihren: Teschen. — OSTERREICH: Niederosterreich: Wien; Steiermark: Graz,
Arnfels; Kdrnten: ,,Carinthia‘‘. — UNGARN: Fiinfkirchen (= Pésc). — JUGOSLAWIEI\]:
Slowenien: Gorz, Triest; Kroatien: Satorina; Ostbosnien: Majevica-Gebirge. — RUMA-
NIEN: Herkulesbad (Banat). — UdSSR: Ukraine (Bukowina): Czernowitz.

Bradybatus delagrangei DESBROCHERS, 1895
(Frelon, 4, 82)

Typus: Uber die Herkunft dieser Art schreibt DESBROCHERS: ,,Akbés, Asie
mineure, rapporté par M. DELAGRANGE, de son dernier voyage, et communiqué
par M. Pic, qui a bien voulu me céder son deuxiéme exemplaire. In der Samm-
lung DEsBROCHERS (Naturhistorisches Museum, Paris) befindet sich ein Exem-
plar (3), nach welchem die Beschreibung angefertigt wurde. Es ist gut erhalten
und tragt die zwei Zettel: ,,Akbes‘‘ und ,,Delagrangei m.”“. Es wurde mit einem
Typuszettel versehen und zur Anfertigung eines Penispraparates umprépariert.

Synonyma: keine.
Untersuchtes Material: 1 Exemplar (3).
GroBe: 3,3 mm.

Farbung: Rotbraun, nur Kopf, Mittel- und Hinterbrust schwarz.
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Integument: Koérper mit gelblich-weilen Schuppenhaaren bedeckt; auf der Scheibe des
Halsschildes sind die Haare feiner und zerstreut angeordnet, an den Seiten und unten sind
sie mehr schuppenférmig und viel dichter gelagert, eine Lidngsbinde in der Mitte fehlt; auf
der vorderen Hilfte der Flugeldecken sind die Haare spérlich, auf der hinteren Hélfte sehr
dicht gelagert, die Grenzstelle fiir den Wechsel der Haardichte liegt etwas hinter der Mitte
der Flugeldecken, also dort, wo bei dem verwandten B. elongatulus die weile Querbinde
‘verlduft. Neben den anliegenden geraden Haaren befinden sich auf den Fligeldecken auch
noch lingere bogenférmige Haare. Unterseite des Kopfes und Seiten der Brust dichter,
Oberseite des Kopfes und Stirn sparlich behaart; nur neben den' Augen befindet sich auf
der Stirn je eine Reihe dichter Haare.

Kopf: Riissel parallel, etwa so dick wie die Vorderschienen an ihrer breitesten Stelle, beim
3 so lang wie der Halsschild, kaum gebogen, in der basalen Hélfte mit einem Mittel- und
je einem Seitenkiel, neben diesen Kielen Léngsrinnen, in denen langliche Punkte liegen,
Spitzenhalfte abgeflacht, glatt, mit feinen Punkten. Fuhler in der Mitte des Riissels ein-
gelenkt; basale Halfte des Fiihlerschaftes sehr diinn, der Schaft dann plétzlich in die ge-
keulte Spitzenhidlfte iibergehend, Geiflel sehr diinn; Stirn punktiert, etwas schmaler als der
Riissel vor der Basis. Augen schwach gewolbt.

Halsschild: 1,3mal breiter als lang, trapezférmig, Seiten nach vorn verschmaélert, hinter
dem Vorderrand mit schmaler halsartiger Einschniirung, auf der Scheibe spérlich punktiert;
der Abstand zwischen zwei Punkten ist so grof}, wie ein Punkt breit ist, chagriniert und
matt.

Fligeldecken: 1,3mal linger als breit, von den Schultern geradlinig nach hinten erwei-
tert, groBte Breite etwas hinter der Mitte, gleichmafBig gew6lbt, 3. und 5. Zwischenraum
an der Basis erhaben, Flugeldecken durch feine Querrunzeln matt, Schulterbeule gut ent-
wickelt, Alae vorhanden, flugfihige Art.

Beine: Vorder- und Mittelschenkel dicker als die Hinterschenkel, Vorder- und Mittel-
schenkel mit einem kriftigen Zahn, in der Ausrandung zwischen diesem Zahn und der
Schenkelspitze sitzt noch ein zweiter sehr kleiner Zahn; Zahn der Hinterschenkel kleiner.
Innenrand der Vorderschienen in der Mitte winklig erweitert (wie bei B. fallax); eine dhn-
liche, aber viel schwéchere Winkelbildung ist auch an den Mittel- und Hinterschienen zu
erkennen; Klauen mit winzigem Zahnchen.

Penis: Fig. 109.
Biologie: unbekannt.

Verbreitung: KLEINASIEN: Akbes (Type).

Bradybatus vaulogeri BEpEL, 1905
(Bull. Soc. Ent. France, 290)

Typus: BEDEL beschrieb diese Art nach einem Exemplar, das MARCEL DE
VaurocEer in Nordalgerien am Djebel Barbor erbeutet und spéter in die Samm-
lung BEDEL abgegeben hat. BEDEL sah dieses Exemplar als @ an. Die Type ist
im Naturhistorischen Museum in Paris in der Sammlung BEDEL noch vor-
handen. Sie ist ein gut erhaltenes &, da vollstdndig der kurzen Beschreibung
entspricht und die zwei Zettel tragt: ,,Dj. Barbor, 5. 1901, de Vauloger und
»N. Vaulogeri Bed., TYPE“. Bei B. vaulogeri hat auch das 3 einen ziemlich
schlanken Rissel. Das ist wohl die Ursache dafiir, dafl BEpeL die Type fir
ein @ hielt. In seiner Sammlung befinden sich drei weitere Exemplare (1 &, 29%9)
dieser Art, die 1911 auch am Berg Barbor gesammelt wurden.
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Synonyma: keine.
Untersuchtes Material: 9 Exemplare (333, 629).
GroBe: 4,0—4,8 mm.

Féarbung: Braun; Kopf, Mittel- und Hinterbrust und vordere Hilfte des Abdomens
schwarz; oft ist auch der Riissel ganz oder zum Teil schwarz gefirbt. Die Fiihlerkeule ist
manchmal etwas dunkler; bei einem @ sind die Scheibe des Halsschildes und die inneren
Zwischenrdume der Fliigeldecken im basalen Drittel geschwirzt.

Integument: Oberseite mit schlanken gelbweilen Haaren bedeckt. Sie bilden in der
Mitte des Halsschildes eine schmale Léngsbinde, in der Mitte der Fliigeldecken eine schrige
Querbinde, hinter der ein fast kahles Querband liegt; hinter diesem kahlen Band ist das
Spitzendrittel der Fligeldecken sehr dicht mit Haaren bedeckt, desgleichen die Schulter-
beule; Kopf, Riisselbasis und Unterseite sind spérlich behaart; auf der Scheibe des Hals-
schildes und auf dem vorderen Drittel der Fliigeldecken befinden sich meist viel feinere,
dunkle Hérchen.

Kopf: Riissel parallel, zylindrisch, schlank, wenig gebogen, beim & matt und so lang wie
der Halsschild, beim @ glinzend, 1,2—1,3mal linger als der Halsschild und viel diinner als
beim &, in der basalen Hélfte mit undeutlichen Kielen, zwischen denen Reihen langlicher
Punkte liegen, Spitzenhdlfte beim 3 mit deutlichen, beim @ mit kaum wahrnehmbaren
linglichen Punkten bedeckt. Fiihler in beiden Geschlechtern in der Mitte des Riissels ein-
gelenkt. Stirn fein gekielt und etwas schmaler als der Riissel an der Basis; Augen schwach
gerundet, nur wenig aus der Kopfwolbung hervortretend.

Halsschild: 1,3mal breiter als lang; Seiten parallel oder nach vorn etwas verengt, fast
gerade, hinter dem Vorderrand schmal halsartig eingeschniirt (auch oben), Basis fast so
breit wie die Basis der Flugeldecken, Scheibe dicht punktiert und zwischen den Punkten
fein chagriniert.

Fligeldecken: 1,75mal linger als breit; von den Schultern nach hinten deutlich ver-
breitert, groBte Breite im hinteren Drittel, zur Spitze breit gerundet (Fig. 61); gewdlbt, ohne
Depression im vorderen Drittel, Zwischenrdume rippenartig gewolbt und fein querrunzlig,
3. und 5. Zwischenraum an der Basis etwas erhabener als die benachbarten; Alae entwickelt,
flugfahige Art.

Beine: Vorderschenkel mit kleinem Zahn, dessen Lidnge etwa 1/, der Schenkeldicke ent-
spricht, der Innenrand dieses Zahnes ist konvex und der Aullenrand konkav gebogen; die
Zihne der Mittel- und Hinterschenkel sind noch kleiner. Innenrand der Vorderschienen im
basalen Drittel etwas geschweift; Klauen gezihnt.

Penis: Fig. 112.
Biologie: unbekannt.

Verbreitung: Algerien, Marokko.

ALGERIEN: Djebel Barbor, 7 Ex. aus den Sammlungen BEDEL (Naturhistorisches Mu-
seum, Paris), HEYDEN (Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde), REITTER (Natur-
historisches Museum, Budapest), BoscE (SENCKENBERG-Museum, Frankfurt/Main). —
MAROKKO: Djebel Tazeka b. Taza, 1 Ex. leg. H. FraNz; Mittlerer Atlas: Boulemane,
1 Ex. leg. H. FraNz, Azrou (nach KocHER, 1961), Ifrane, 1600 m (nach KocHER, 1961).

Bradybatus abeillei DESBROCHERS, 1888
(Bull. Soc. Ent. France, p. CCV — Frelon, 2, 148; 1892)

Typus: Diese Art wurde von der Insel Zypern beschrieben: ,,Chypre; rapporté
par M. ABEILLE DE PERRIN. In der Sammlung DEsBROCHERS (Naturhistori-
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sches Museum, Paris) befindet sich die Lektotype, ein gut erhaltenes @, mit
den zwei handgeschriebenen Zetteln: ,,Chypre‘‘ und ,,Abeillei Db.*. Zur Typen-
serie gehoren aber auch ein 3 und ein @ aus der Sammlung K. DANIEL (Zoo-
logische Sammlung des Bayerischen Staates, Miinchen), die sich auf den gleichen
charakteristischen Klebezetteln befinden wie die Type aus der Sammlung von
DesBrROCHERS. Sie tragen den Fundortzettel: ,,Cypern 84 Ab.* und wurden als
Paralektotypen designiert.

Synonyma: keine.
Untersuchtes Material: 4 Exemplare (233, 299).
GréBe: 3,5—3,7 mm.

Féarbung: Rotbraun, nur Kopf, Mittel- und Hinterbrust schwarz gefirbt, oft auch das un-
behaarte Querband im hinteren Drittel der Fliigeldecken auf einigen Zwischenrdumen und
zwei Flecken zu beiden Seiten der Halsschildscheibe schwirzlich.

Integument: Beine und Fihler mit weilen, Riissel, Kopf, Halsschild, Fliigeldecken und
Unterseite mit weiflen und gelblichen anliegenden Haaren bedeckt, wobei es keine festbe-
grenzten Stellen fiir die weillen oder fur die gelben Haare gibt. Halsschild gleichm&Big spér-
lich, Flugeldecken jedoch dicht behaart. Die Fligeldecken haben im hinteren Drittel eine
nahezu kahle, stark glinzende, nach aullen verbreiterte Flache, welche den Charakter
eines Querbandes hat, das an der Naht schmaler wird; vor und hinter diesem kahlen
Querband sind die Haare bindenartig verdichtet. Neben den feinen, anliegenden, geraden
Haaren sind auf den Zwischenrdumen der Fliigeldecken einige wenige, meist groflere, breite,
bogenférmige Schuppenhaare, die auch auf dem sonst kahlen Querband vorhanden sind.
Haare des Kopfes und der Stirn anliegend und nach vorn gerichtet.

Kopf: Russel parallel (beim & manchmal zur Spitze etwas verbreitert), beim & so lang wie
der Halsschild, beim @ 1,2mal so lang wie der Halsschild, wenig gebogen, schwach und gleich-
miBig gerundet, Oberseite ungekielt, glatt oder mit undeutlichen Lingsrinnen in der ba-
salen Hilfte, durch dichte winzige Piinktchen wie chagriniert aussehend, beim 3 matt, beim
Q etwas glinzend. Fihler beim @ in der Mitte, beim & etwas vor der Mitte des Riissels ein-
gelenkt. Stirn mit feiner Léngsrinne, etwas schmaler als der Riissel an der Basis. Bei Be-
trachtung von oben lduft der schwach gewdlbte Seitenrand mit dem Hinterrand der Augen
konisch zusammen (Fig. 63).

Halsschild: 1,3mal breiter als lang; Seiten in der hinteren Hilfte fast parallel, nach vorn
halsartig geschweift, verengt (an dieser Stelle auch oben eingeschniirt); Scheibe gew6lbt,
dicht punktiert, die schmalen Zwischenrdume chagriniert, matt.

Fligeldecken: 1,5mal linger als breit, von den Schultern geradlinig nach hinten ver-
breitert, im hinteren Drittel am breitesten, zur Spitze breit gerundet; gew6lbt, nur in der
vorderen Hilfte im Bereich der inneren zwei Zwischenrdume flach. Basis vom Schildchen
bis zum 6. Streifen erhaben gerandet; 3. und 5. Zwischenraum an der Basis stirker gewdlbt
als die benachbarten; Zwischenrdume glinzend.

Beine: Alle Schenkel mit kleinem, nadelspitzigem Zahn, der an den dicken Vorderschen-
keln am kriftigsten ausgebildet ist. Innenrand der Vorderschienen in der Mitte ein wenig
gerundet; Klauen gezéhnt, die winzigen Zahnchen sitzen in der Mitte der Klauenausran-
dung.

Penis: Fig. 111.

Biologie: unbekannt.

Verbreitung: ZYPERN: 1 @ (Typus, coll. DEsBroCHERS); 1 3, 1 @ (Paratypen, coll. Da-
NIEL); 1 & (coll. DiEcKMANN; Herrn HorFmMaNN, Boulogne-Billancourt, machte ich fir das
Uberlassen dieses Exemplars herzlich danken).
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Bradybatus grandis TER-MINASSIAN, 1946
(Proceedings Akad. Sc. Armenian SSR, 4, 2, p. 55)

Typus: Diese Art wurde nach 3 33 und 4 @9 beschrieben, die A. RICHTER am
29. 4. 1941 in Geghard im Distrikt Kotaik (Armenien) gesammelt hat. Die
sieben Syntypen befinden sich im Zoologischen Institut in Erevan. Es war mir
nicht moglich, Exemplare der Typenserie zu erhalten. Aber ich konnte Exem-
plare untersuchen, die KHNZORIAN (Erevan) am 2. 5. 1950 am ,,locus typicus‘
gesammelt hat und die mit der Beschreibung ibereinstimmen. In der Be-
schreibung wird angegeben, dal sich drei weitere Exemplare dieser Art im
Zoologischen Institut in Leningrad befinden, die E. KO6NI¢ in Manglis (Georgien)
gesammelt hat. Diese drei Kéafer gehoren jedoch zur neuen Art B. grandoides.

Synonyma: keine.
Untersuchtes Material: 7 Exemplare (333, 499).
GroBe: 3,8—4,3 mm.

Féarbung: Koérper braun; Riissel, Kopf, Scheibe des Halsschildes, innere Teile der Fliigel-
decken (besonders die vordere Hilfte und die kahle Zone hinter der Mitte), Hiiften, Vorder-
und Mittelbrust schwarz; oft sind auch die Fiihlerkeule, Teile der Tarsen, das Gebiet des
Schenkelzahns und der vordere Teil des Abdomens geschwirzt; die vordere Halfte der Flu-
geldecken ist schwarz und braun gefleckt.

Integument: Oberseite des Korpers und der Beine mit weiflen, gelben, braunen und auch
einigen schwarzen Schuppenhaaren bedeckt, die schlankoval und nicht kommaférmig sind;
da die hellen Haare iiberwiegen, haben die Kifer ein hellgraues Aussehen. Die dunklen
Haare befinden sich vorwiegend auf dem Kopf, auf dem Riissel und auf der Scheibe des
Halsschildes; neben diesen schlankovalen Schuppenhaaren gibt es einige aufgerichtete,
bogenférmige, doppelt so dicke Schuppenhaare, die auf den Zwischenrdumen der Fligel-
decken in Reihen stehen und ganz verschieden gefirbt sein kénnen. Hinter der Mitte der
Flugeldecken ist ein schwarzes Querband, wo die Behaarung weitgehend reduziert ist und
fast nur noch aus den gereihten Schuppenhaaren besteht, die in diesem Gebiet auch braun
bis schwarz gefiarbt sind. Da die Naht meist hell behaart ist, wird das schwarze Band in
zwei Flecken getrennt; Unterseite des Korpers mit hellen Schuppenhaaren.

Kopf: Riissel parallel (beim Q@ zwischen Fiihlereinlenkung und Spitze geringfiigig einge-
schniirt), zylindrisch, ein wenig gebogen, in beiden Geschlechtern etwas linger als der Hals-
schild, beim @ etwas linger, diinner und glanzender als beim 3'; beim g3 in der basalen Hilfte
mit undeutlichen Kielen, zwischen denen Punktreihen liegen, beim @ ungekielt und mit
feinen Punktreihen. Fiihler beim 3 etwas vor der Mitte, beim Q in der Mitte des Riissels
eingelenkt. Stirn etwas schmaler als der Riissel an der Basis. Augen etwas gerundet, deut-
lich aus der Kopfwolbung vorstehend (Fig. 64).

Halsschild: 1,3—1,4mal breiter als lang, trapezformig, an der Basis am breitesten und
hier nur wenig schmaler als die Basis der Fliigeldecken, im vorderen Drittel halsartig ein-
geschniirt; kriaftig, aber maBig dicht punktiert.

Fligeldecken: 1,5—1,6mal linger als breit, von den Schultern nach hinten verbreitert,
grofite Breite im hinteren Drittel, Zwischenrdume fein gerunzelt und schwach gewolbt, der
3. und oft auch der 5. Zwischenraum an der Basis stirker erhaben als die benachbarten;
Scheibe vorn abgeflacht.

Beine: Vorderschenkel mit sehr kleinem Zahn, Mittel- und Hinterschenkel noch feiner
(fast nadelférmig) gezéhnt; Innenrand der Vorderschienen in der Mitte schwach gerundet
erweitert, Tarsen schlank, Klauen gezdhnt.
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Penis: Fig. 113.

Biologie: Die sieben Syntypen sind von blihendem Feldahorn (Acer campestre
L.) gesammelt worden. KHNZORIAN hat einen Zettel mit der Aufschrift ,,Acer
iberica, auf Bliiten‘‘ an ein Exemplar aus Geghard gesteckt.

Verbreitung: ARMENIEN: Geghard im Distrikt Kotaik, 7 Ex. (Typen) 29. 4. 1941, leg.
A. RicHTER (Zoologisches Institut, Erevan); 2 Ex. 2. 5. 1950, leg. KHNZORIAN (coll. SMREC-
zYNSKI, Krakau); Gerger bei Azizbekov, 5 Ex. 24. 5. 1953, leg. KENzZORIAN (coll. Natur-
historisches Museum, Budapest; coll. DIECkMANN, Eberswalde).

Bradybatus grandoides spec. nov.

Typus: Von dieser neuen Art lagen mir zwei 33 vor, die 1882 von SIWERS in
Grusinien bei Manglis (40 km westlich Tiflis) gesammelt wurden. Sie wurden
als Typus (coll. Faust, Staatliches Museum fiir Tierkunde, Dresden) und
Paratypus (Zoologisches Museum, Leningrad) designiert. TER-MINASSIAN
(i. 1. 1967) teilt meine Ansicht, dal es sich hier um eine neue Art handelt, die
mit B. grandis TER-MINASSIAN eng verwandt ist.

Untersuchtes Material: 2 33.
GroBe: 4,0—4,3 mm.

Féarbung: Korper, Beine und Fiihler braun; Riissel, Kopf, zwei Flecken auf jeder Seite
der Halsschildscheibe, einige ldngliche Flecken auf den Fliigeldecken,Vorderhiiften, Mittel-,
Hinterbrust, Abdomen und Unterseite der Schenkel schwarz; Fiihlerkeule dunkler als die
GeifBlel. Im hinteren Drittel der Fligeldecken bilden die schwarzen Flecken ein Querband,
das an der Naht unterbrochen ist und nur bis zum 5. Zwischenraum reicht.

Integument: Kérper und Beine mit weillen und gelbbraunen, dinnen, kommaférmigen
Haaren so spérlich bedeckt, daBl der Untergrund kaum verdeckt wird; Halsschild mit einer
undeutlichen weilen Mittelbinde; die weillen, geraden, anliegenden Haare der Fligeldecken
sind auf der Schulterbeule zu Flecken und vor und hinter dem schwarzen Querband im
hinteren Drittel zu undeutlichen Binden verdichtet, auf anderen Teilen der Fligeldecken
liegen diese Haare sehr vereinzelt; auf den Zwischenrdumen der Fliigeldecken befinden sich
gelbbraune, bogenférmige, etwas abstehende, gereihte Haare, die nicht dicker sind als die
anliegenden weilen Haare; im Bereich des schwarzen Querbandes gibt es nur die bogen-
formigen Haare, so dal dieses Band einen kahlen Eindruck macht. Stirnhaare nach vorn
gerichtet. Schildchen dicht weill tomentiert.

Kopf: Rissel parallel, zylindrisch, ein wenig gebogen, beim & so lang wie der Halsschild,
in der basalen Hilfte undeutlich gekielt und gereiht punktiert, chagriniert, matt. Fiihler
kurz vor oder in der Mitte des Riissels eingelenkt. Stirn etwas schmaler als der Riissel an
der Basis. Augen etwas gerundet (wie bei B. grandis, Fig. 64).

Halsschild: 1,45mal breiter als lang, Seiten parallel, im vorderen Viertel halsartig ein-
geschniirt, an der Basis schmaler als die Basis der Fligeldecken; kriftig, aber maBig dicht
punktiert.

Fligeldecken: 1,5mal ldinger als breit; von den Schultern nach hinten verbreitert, grofte
Breite im hinteren Drittel; Zwischenrdume schwach gewo6lbt, fein punktiert und gerunzelt,
3. und 5. Zwischenraum an der Basis etwas stirker gewolbt als die benachbarten, Scheibe
gleichméBig gewolbt. Alae ausgebildet, flugfahige Art.

Beine: Vorderschenkel etwas kriftiger als Mittel- und Hinterschenkel, mit kleinem Zahn,
Mittel- und Hinterschenkel noch feiner gezdhnt; Innenrand der Vorderschienen in der Mitte
schwach gerundet erweitert; Klauen sehr fein gezahnt.
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Penis: Fig. 114.

Differentialdiagnose: B. grandoides unterscheidet sich von B. grandis TER-MINASSIAN
durch das feinere, haarférmige Integument, den rechteckigen Halsschild, die gewolbten
Fliageldecken und die Penisform. Bei B. grandis besteht das Integument aus léinglichen
Schuppen, der Halsschild ist trapezférmig-konisch nach vorn verschmilert, und die Fliigel-
decken sind im vorderen Teil abgeflacht.

Biologie: unbekannt.

Verbreitung: GRUSINIEN: Manglis, 2 33 (Typen) 1882, leg. SIWERS (Staatliches Museum
far Tierkunde, Dresden und Zoologisches Museum, Leningrad).

Bradybatus graciliformis Voss, 1959
(Ent. Blitter, 55, 148)

Typus: Diese Art wurde nach einem Exemplar aus Afghanistan beschrieben.
Der Holotypus befindet sich in der Sammlung J. KLAPPERICH in Bonn. Da es
mir nicht moglich war, die Type zu untersuchen, mufite diese Art nach der Be-
schreibung in die Bestimmungstabelle eingearbeitet werden. Die folgende
Charakteristik ist demnach die wortliche Ubernahme der Beschreibung.

Synonyma: keine.
GroBe: 2,8 mm.

Farbung: Rotbraun, Fihler, Tibien und Tarsen heller rot; die apikale Halfte der Fliigel-
decken mit Ausnahme des Nahtstreifs schwarz.

Integument: Halsschild mit schmalem, greisem Mittel- und Seitenband, im iibrigen
sparsam anliegend behaart; Fliigeldecken von den Schultern bis zur Spitze mit einem Seiten-
band aus langen, greisen anliegenden Haaren, wenig hinter der Mitte mit dicht behaartem
Querband, welches die Naht freil:i8t, sich zur Mitte keilférmig verbreitert und sich mit dem
Seitenband vereinigt. Auch Schenkel und Tibien mit greisen anliegenden Haaren miBig
bekleidet. Schildchen dicht weill behaart.

Kopf: Rissel ziemlich kriftig, so lang wie der Halsschild, schwach gebogen, matt, mit
drei feinen Liangskielen und vier Lingsfurchen auf der basalen Hélfte, vorn fein und dicht
punktiert, vor der Spitze leicht eingeengt. Fiihler zwischen dem vorderen Drittel und der
Mitte des Riissels eingelenkt. Schaft schlank, die Spitze schwach gekeult und die Augen
erreichend ; Geiflel gedrungen, das 1. Glied nur so lang wie breit. Keule kurz spindelférmig,
so lang wie die GeiBel. Kopf quer, mit kurzen konischen Schlifen. Fein und sehr dicht
punktiert, die Stirn so breit wie der Riissel. Augen schwach gewolbt, hinten etwas klaffend.

Halsschild: Etwas breiter als lang, konisch, seitlich schwach gerundet, Vorderrand kurz
abgesetzt und halb so breit wie die Basis, Punktierung fein und sehr dicht. Schildchen klein,
wenig linger als breit, parallelseitig, an der Spitze stumpfwinklig.

Fligeldecken: 1,75mal linger als breit (2,1:1,2), fast elliptisch, die grote Breite nur
wenig hinter der Mitte befindlich, zur Basis flach gerundet verschmalert und hier kaum
breiter als die Halsschildbasis, ohne deutliche Schultern und ohne Subapikalschwiele, an
der Spitze breit gerundet. Punktstreifen fein. Zwischenrdume breiter als die Streifen, fein
und sehr dicht unregelméBig punktiert.

Beine: Vorderschenkel stark gekeult, kriftiger als die anderen, alle verhdltnismaBig fein
gezdhnt; Tibien kurz und breit; an der Basis abgeknickt, innen doppelbuchtig, an der
inneren Spitze mit kurzem Hikchen. Das 1. Tarsenglied 1,5mal so lang wie breit. 2. Glied
so lang wie breit, 3. Tarsenglied breit, doppelt gelappt. Krallen innen stumpf gezéhnt.
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Differentialdiagnose: Demeuropiischen B. elongatulus (BouEMAN) nahestehend, kleiner,
von anderer Deckenform, die Tibien innen nicht gezéhnt.

Biologie: unbekannt.

Verbreitung: AFGHANISTAN: Bashgultal, 1500 m, Kame, Nuristan, 1 Ex. (Type)
26. 4. 1953, leg. J. KLAPPERICH.

Bradybatus iranensis HorFMANN, 1962
(Vie et Milieu, 12, 658; (1961). Paru en fevrier 1962)

Typus: Diese Art wurde nach zwei Exemplaren (J, @) aus dem Iran beschrie-
ben. Der Holotypus (3) befindet sich in der Sammlung HoFrmMaNN, Boulogne-
Billancourt, der Allotypus in der Sammlung REMAUDIERE, Paris. Es war mir
nicht moglich, die beiden Typen zur Untersuchung zu erhalten. Die ausfiihr-
liche Beschreibung und die vorziigliche Abbildung des Kifers (Fig. 58) ermog-
lichen es jedoch, diese Art in der Gattung Bradybatus richtig einzuordnen. Die
im folgenden gegebene Charakteristik ist demnach die wortliche Ubersetzung der
in franzosischer Sprache abgefafiten Beschreibung.

Synonyma: keine.
GroBe: 3,3—3,5 mm.
Farbung: Rostrot, nur Kopf und Riisselbasis schwarz.

Integument: Korper (oben, unten und Beine) mit grauen, schuppenférmigen Haaren
bedeckt, die wenig dicht liegen, nicht den Untergrund verdecken, von wolligem Aussehen,
Haare zur Fligeldeckenspitze etwas aufgerichtet. Der Halsschild tragt beim frisch ent-
wickelten Insekt eine etwas hellere, wenig hervortretende Liangsbinde. Fligeldecken hinter
der Mitte mit einem breiten schwarzen Querband, in dessen Mitte eine schmale, weifle Quer-
binde (Fig. 58) eingeschlossen liegt, die deutlich hervortritt, etwas gewellt ist und fast senk-
recht auf der Naht steht. Schildchen weiB.

Kopf: Rissel dick, matt, wenig gebogen, zylindrisch, kiirzer als der Halsschild, chagri-
niert, undeutlich gefurcht und punktiert, beim ¢ diinner und weniger deutlich skulpturiert.
Fihlerschaft deutlich zweibuchtig, zur Spitze verdickt, deutlich linger als Fiihlergeifel
und Fithlerkeule zusammen; 1. Glied der Geiflel sehr dick und langer als die zwei folgenden
zusammen, das 2. konisch, etwas linger als breit, alle folgenden kurz, quer, allméhlich
breiter werdend, das letzte (6.) am breitesten, Keule linglich-oval; Kopf breit, mit feinen
Furchen und Punkten vom Riissel bis zum Hinterteil der Stirn; Stirn deutlich breiter als
der Rissel an der Basis. Augen subdorsal, etwas gerundet, aber auf dem Kulminations-
punkt ihrer Wélbung etwas deprimiert.

Halsschild: Konisch, an den Seiten wenig gerundet, Hinterwinkel gerundet verengt, nach
vorn ziemlich stark verengt und hinter dem Vorderrand halsartig eingeschniirt, der leder-
artige Untergrund spérlich und undeutlich punktiert.

Flugeldecken: Langlich (Ldnge: 2,2—2,5 mm, Breite in der Mitte: 1,3—1,5 mm), schwach
birnenférmig, Schultern eckig und etwas die Basis des Halsschildes iiberragend; die Seiten
wenig gerundet, nach hinten verbreitert und zur Spitze breit verrundet (?) oder fast gerade,
wenig verbreitert und zur Spitze schmaler verrundet (3), Zwischenrdume flach, lederartig,
die feinen Streifen mit sehr kleinen oder undeutlichen Punkten (aufler an der Basis).

Beine: Kriftig, Schenkel mit starkem Zahn, Vorderschienen gerade, Innenrand in ‘der
Mitte mit spitzem Zahn bei beiden Geschlechtern. Tarsen diinn, das 1. Glied etwas linger
als das 2., das 3. schmal zweilappig, Klauen gezdhnt.
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Differentialdiagnose: Mit dieser Art ist B. abeillei DESBROCHERS nahe verwandt, der
aber einen nicht so stark gebogenen Fiihlerschaft hat, einen halb so dicken Riissel besitzt,
mit deutlich dorsalen Augen und einer Stirn, die schmaler ist als der Riissel an der Basis;
der Halsschild ist bei B. abeillei stirker punktiert und nach vorn weniger stark eingeschniirt,
die Streifen der Flugeldecken sind auf ihrer ganzen Léinge dichter und deutlicher punktiert;
die dicken Tarsen haben ein viel breiter gelapptes 3. Glied; der Schenkelzahn ist kleiner.
SchlieBlich ist die Zeichnung der Fligeldecken anders: Die schwarze Binde vor der Spitze
wird vorn von einer hellen Binde begrenzt.

Biologie: REMAUDIERE sammelte beide Exemplare von Acer cinerascens P. C.

Verbreitung: Iran; Kazeroun-PaB, Juni 1959, 2 Ex. (Typen), leg. G. REMAUDIERE.

Bradybatus tadzhikorum TER-MINASSIAN, 1960

(Dokl. Akad. Nauk. Tadshik. SSR, 8, 42)

Typus: Die Art wurde nach 8 33 und 5 Q9 beschrieben, die P. N. KULINITSCH
bei Kondara in Tadshikistan gesammelt hat. Ich hatte die Moglichkeit, eine

Paratype (?) zu sehen. Holotypus und Paratypen befinden sich im Zoologischen
Institut in Leningrad.

Synonyma: keine.
Untersuchtes Material: 8 Exemplare (4 33, 4 29).
GroBe: 3,0—3,6 mm.

Féarbung: Rotbraun; Scheitel des Kopfes, alle Hiiften, Mittel- und Hinterbrust schwarz;
seltener auch Scheibe der Fliigeldecken vom 3. bis 7. Zwischenraum geschwirzt.

Integument: Kérper mit weifen oder gelblichen Haaren bedeckt, die meist durch dichte
Lagerung Flecken oder Binden bilden; auf Kopf, Halsschild und Flugeldecken gibt es
auBerdem meist zerstreut liegende dunkle Haare (braunlich bis schwarz); die hellen Haare
bedecken die Unterseite des Korpers, die Seiten des Halsschildes, die Schultern, auf den
Fligeldecken den Spitzenrand, die Basis des 3. und 5. Zwischenraumes und die Beine ziem-
lich dicht; sie bilden auf der Mitte des Halsschildes eine undeutliche Langsbinde und hinter
der Mitte der Fliugeldecken eine deutlich hervorstechende Querbinde, die sich nach auflen
gleichméBig verbreitert und an den Seiten doppelt so breit ist wie an der Naht. Kopf und
Riissel, Scheibe des Halsschildes und Zwischenrdume der Fligeldecken sind mit dunklen
Haaren bedeckt; die dunklen Haare der Fliigeldecken sind spérlich verteilt und schlecht
sichtbar.

Kopf: Rissel parallel, nur wenig gebogen, beim 3 so lang wie der Halsschild, matt, im
basalen Teil mit undeutlichen Kielen und linglichen Punkten, beim @ diinner, etwas linger
als der Halsschild, an der Spitze etwas verbreitert, ein wenig glinzend und mit undeutlichen,
langlichen Punkten bedeckt. Fiihler beim & etwas vor der Mitte, beim Q in der Mitte des
Riissels eingelenkt. Stirn mit feinen undeutlichen Liangskielen, etwas schmaler als der
Riissel an der Basis. Augen nur wenig gerundet, kaum aus der Kopfwélbung vorragend.

Halsschild: 1,1mal breiter als lang; auf der Scheibe dicht punktiert, abgeflacht, von der
Basis bis zum vorderen Drittel mit fast parallelen Seiten, dann nach vorn eingeschniirt;
Basis schmaler als die Basis der Fligeldecken.

Fliugeldecken: 1,4 bis 1,5mal linger als breit; stark abgeflacht; von den Schultern bis
zum hinteren Drittel etwas verbreitert, dann zur Spitze breit verrundet; Zwischenrdume
der Flugeldecken flach. Flugfahige Art.
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Beine: Die stark verdickten Vorderschenkel mit kriftigem Zahn, Mittel- und Hinter-
schenkel mit kleinen Zahnen; Innenrand der Vorderschienen in der Mitte bogenférmig,
seltener schwach winklig erweitert; Tarsen auffallend diinn und lang, das Klauenglied
ragt um 3/, seiner Lénge iiber das 3. Tarsenglied hinaus, das ziemlich schmal ist; Klauen
fein gezdhnt.

Penis: Fig. 110.

Differentialdiagnose: B.tadzhikorum unterscheidet sich von allen Bradybatus-Arten
durch die auffillige Abflachung des Koérpers und von den beiden Arten B. elongatulus und
B. fallaz, die ebenfalls eine weille Binde hinter der Mitte der Fliigeldecken besitzen, durch
die Anordnung dieser Binde und vor allem durch die schlanken Tarsen.

Biologie: In der Beschreibung wird gesagt, dafl diese Art von turkestanischem
Ahorn (Acer turcestanicum Pax) gesammelt wurde. Die von mir untersuchte
Paratype (?) tragt den Vermerk: ,,von Regelschem Ahorn‘ (in russischer Spra-
che). KHNZORIAN (i. 1. 1967) bezeichnet diesen Ahorn als Acer regelii Pax.
Verbreitung: TADSHIKISTAN: Kondara bei Stalinabad, 13 Ex. 15. 4. 1959, leg. KuLI-
N1TsCH (Typenserie) und 1 Ex. 14. 5. 1961, leg. KENZORIAN (in coll. SMRECZYNSKI, Krakau);

Kwak bei Stalinabad, 6 Ex. 9. 5. 1961, leg. KENZORIAN (in coll. KaNzorIAN, Erevan;
SMRrECZYNSKI, Krakau; DieckMANN, Eberswalde).

6. Gattung: Sphincticraerus MARrSEUL, 1871

(L’Abeille, 6, 2, p. 386)
Typus-Art: 8. lethierry: (DESBROCHERS, 1869) (Ann. Soc. Ent. France, Ser. 4, 9, 397),
Synonyma: Aubeus DESBROCHERS, 1872 (Ann. Soc. Ent. France, Ser. 5, 2, 413).

MARSEUL begriindete seine neue Gattung in Verbindung mit der Beschreibung
der neuen Art Sphincticraerus constrictus. Er stutzt sich bei der Gattungs-
diagnose vor allem auf die tiefe Einschniirung des Kopfes hinter den Augen.
SCHENKLING (1934) setzt im Katalog den Namen Sphincticraerus synonym zum
Gattungsnamen Aubeus DESBROCHERS, 1872, weil Sphincticraerus durch einen
Irrtum das Erscheinungsjahr 1876 erhalten hatte. Da MARSEUL unter Sphincti-
craerus nur die Art S. constrictus beschrieben hat, ist diese als Typus-Art an-
zusehen; jedoch mufBl der Name
constrictus synonym zu 8. leths-
erryt  (DESBROCHERS) gestellt
werden, der 1869 als Anthonomus
lethierryi beschrieben wurde.

Fig. 65. Sphincticraerus lethierryi
(DESBROCHERS)
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Far Aubeus gibt DESBROCHERS keine Typus-Art an. Er bespricht im An-
schluBl an die Gattungsbeschreibung die zwei Arten lethierry: und brulerie:.

Durch die tiefe Einschniirung des Kopfes hinter den kegelférmig zugespitzen
Augen (Fig. 4, 65) unterscheidet sich Sphincticraerus von allen anderen west-
paldarktischen Gattungen aus der Tribus Anthonomini. Die Gattung Sphincti-
craerus umfalit zwei Arten, die sich sehr dhnlich sind. Deshalb gebe ich eine
ausfithrliche Gattungsdiagnose und bringe bei der Besprechung der beiden Arten
nur die Merkmale, durch die sich diese unterscheiden.

GroBe: Die beiden Arten gehéren zu den kleinsten Vertretern in der Tribus Anthonomini:
2,0—3,0 mm.

Farbung: rotbraun bis dunkelbraun.

Integument: Oberseite des Korpers, des Riissels und der Beine mit weillen bis gelbweillen
Haaren und Schuppen bedeckt. Stirn und Riissel mit etwas aufgerichteten, nach vorn ge-
neigten Haaren; Halsschild mit nach vorn gerichteten Haaren und Schuppen; die Flugel-
decken tragen dem Untergrund aufliegende, breite kurze Schuppen und lingere schlanke
Haare, die gebogen und etwas aufgerichtet sind und auf den Zwischenrdumen in Reihen
stehen; die Form der Schuppen ist bei beiden Arten variabel; bei S. strangulatus konnen
sie fast so schlank sein wie die aufgerichteten Haare; an einigen Stellen der Flugeldecken
fehlen die Schuppen, so daB hier nur die unscheinbaren, gereihten Haare vorhanden sind,
wodurch diese Stellen kahl erscheinen: Sie bilden zwei wellige, kahle Querbéander im vorderen
Drittel und etwas hinter der Mitte der Fligeldecken (Fig. 65). Das Integument scheint
leicht abzufallen, denn im untersuchten Material befanden sich ziemlich viel deflorierte
Exemplare.

Kopf: Riissel zylindrisch, etwas gebogen, zur Spitze geringfiigig verschmailert, ein wenig
langer als der Halsschild, beim @ kaum linger und diinner als beim 3, Oberseite chagriniert
und matt, basale Halfte mit undeutlichem Mittelkiel; Fiihler in oder ein wenig hinter der
Mitte des Rissels eingelenkt; Fuhlerschaft S-férmig geschweift, mit stark gekeulter Spitze,
GeiBel sechsgliedrig (DESBROCHERS sagt in der Beschreibung der Gattung Aubeus filsch-
lich: ,,funiculo 7-articulato‘‘), das 1. Glied unregelmiBig quadratisch und fast so breit wie
die Keule des Schaftes, 3. bis 5. Glied quer und etwa gleich groB, 6. Glied breiter als die
vorhergehenden; Fihlerkeule oval, ihr 1. Glied macht 2/, der ganzen Keule aus. Kopf
hinter den Augen so stark eingeschniirt, daf er hier nur so breit ist wie der Riissel an der
Basis (Fig. 4); Stirn etwas schmaler als der Riissel an der Basis; Augen (bei Sicht von oben)
konisch zugespitzt; itber den unteren Rand des Riissels vorragend (bei Sicht von der Seite),
linglich oval.

Halsschild: 1,3mal breiter als lang; konisch, vor der Basis am breitesten, das vordere
Drittel allseitig eingeschniirt; Scheibe dicht punktiert.

Flageldecken: 1,2 bis 1,3mal langer als breit; nach hinten nur wenig verbreitert, mit
fast parallelen Seiten, zur Spitze breit verrundet, jede Decke vor der Spitze etwas einge-
driickt, so dafl die Nahtzwischenrdume in diesem Gebiet schwach kielartig erhaben sind;
Basis vom Schildchen bis zum 5. Streifen erhaben gerandet.

Beine: Schenkel schlank, nicht keulenférmig, mit feinem nadelspitzigem Zahn, der an den
Vorderschenkeln etwas kréftiger ist als an den Mittel- und Hinterschenkeln; Schienen kurz,
der Innenrand gerade, der Auflenrand ein wenig gebogen, so dafl die Schiene sich zur Spitze
ein wenig verschmilert; innen an der Spitze mit winzigem, oft unter der Behaarung ver-
stecktem Dorn; 1. Tarsenglied ldnger als breit, 2. Glied so lang wie breit, das gelappte
3. Glied 1,5mal breiter als das 2. Glied, Klauenglied so lang wie das 1. und 2. Glied zu-
sammen, Klauen lang gezéhnt, die Zéhnchen erreichen etwa die Hélfte oder 2/; der Klauen-
linge.
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Penis: Form bei den zwei Arten ziemlich #hnlich (Fig. 88, 89).

Biologie: Sphincticraerus lethierryi lebt auf Zizyphus jujuba MILLER aus der
Familie Rhamnaceae. Uber die Lebensweise von S. strangulatus gibt es keine
sicheren Angaben.

Verbreitung: NORDAFRIKA : Marokko, Algerien, Tunesien, Agypten.

Phylogenie: Die Gattung Sphincticraerus ist wegen der abnormen Kopf-
bildung und der reduzierten Zahl der Fiihlergeilelglieder als ein spezialisiertes,
phylogenetisch junges Taxon anzusehen.

Tabelle der Arten

1 (2) Korper groBer: 2,4—3,0 mm; braun bis schwarzbraun, Fligeldecken zweifarbig,
mit hell- und dunkelbraunen Stellen, Klauen und oft auch Scheibe des Hals-
schildes angedunkelt; Fliugeldecken mit feineren Punktstreifen, deren Punkte an
der Basis doppelt so groB sind wie an der Spitze, Zwischenrdume breiter und flach;
die dem Untergrund aufliegenden Schuppen sind 2 bis 3mal so dick wie die auf
den Zwischenrdumen in Reihen stehenden aufgerichteten Haare; grofte Breite
der Fliigeldecken im hinteren Drittel; Penis: Fig. 98. Lebt auf Zizyphus-Arten.
Marokko, Algerien, Tunesien . . lethierry: (DESBROCHERS) [=-constrictus MARSEUL]

2 (1) Korper kleiner: 2,0—2,2 mm; einfarbig rotbraun, nur Klauen geschwirzt ; Fligel-
decken mit stérkeren Punktstreifen, deren Punkte zur Spitze kaum kleiner
werden, Zwischenrdume schmaler und schwach gewélbt; die dem Untergrund
aufliegenden Schuppen sind schmaler und meist nur wenig dicker als die ge-
reihten Haare der Zwischenrdume; groBte Breite der Flugeldecken in der Mitte;
Penis: Fig. 99. Agypten . . . strangulatus TOURNIER [= bruleriei (DESBROCHERS)]

Sphincticraerus lethierryi (DESBROCHERS, 1869)
(Ann. Soc. Ent. France, Ser. 4, 9, 397; Ser. 5, 2, 414; 1872)

Typus: DESBROCHERS hat diese Art als Anthonomus lethierry: nach einem 3
beschrieben, das er von LETHIERRY geschenkt bekam. Er gibt aber in der Be-
schreibung keinen Patriavermerk. Erst in einem Nachtrag zur Anthonomini-
Revision (1872) nennt er die Stadt Algier (,,Alger’) als Fundort. Bei dieser
Gelegenheit versetzt er die Art in seine neugegrindete Gattung Aubeus. In der
Sammlung DEsSBROCHERS (Naturhistorisches Museum, Paris) ist dieses Typus-
Exemplar noch vorhanden; der Kéfer ist ein 3 und triagt die drei folgenden
handgeschriebenen Zettel: ,,Alger*, ,,Lethierryi‘‘ und ,,type‘‘. Die Type ist gut
erhalten; sie ist nur auf der Scheibe der Fliigeldecken etwas defloriert und wurde
zur Anfertigung eines Genitalpriparates umprépariert.

Synonyma: Sphincticraerus constrictus MarseuL, 1871 (L’Abeille, 6, 2, p. 385).

MAarsEUL hat diese Art nach nur einem etwas deflorierten Exemplar beschrie-
ben, das von LALLEMANT in der Umgebung von Algier gesammelt worden ist.
Durch den Kauf der Sammlung LALLEMANT kam er in den Besitz dieses Kéfers.
In der Sammlung MaRsEUL (Naturhistorisches Museum, Paris) existiert dieses
Exemplar noch. Esist ziemlich abgerieben und trigt einen kreisf6rmigen blauen
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Zettel mit der Aufschrift: ,,Sphincticraerus constrictus Alger Lall 69¢‘. Es wurde
von mir als Type ausgezeichnet. Diese Type (3) ist identisch mit Sphincti-
craerus lethierryi (DESBROCHERS).

Untersuchtes Material: 171 Exemplare.
GroBe: 2,4—3,0 mm.

Féarbung: Braun bis schwarzbraun; aufgehellt sind meist Basis, Spitze und Seiten der
Fligeldecken, Fihler, Schienen und Tarsen (mit Ausnahme der schwirzlichen Klauen).

Integument: Die breiteren, dem Untergrund anliegenden Schuppen und die schlanken,
aufgerichteten Haare verteilen sich folgendermaflen: Unterseite, Seiten und eine breite,
undeutlich abgegrenzte Langsbinde in der Mitte des Halsschildes mit Schuppen und die
Scheibe jeweils neben der Langsbinde mit Haaren bedeckt. Integument der Fligeldecken
wie in der Gattungsdiagnose. Mittel- und Hinterbrust mit Schuppen, Abdomen und
Schenkel mit Schuppen und Haaren und Schienen, Tarsen und Riissel nur mit Haaren
bedeckt.

Flugeldecken: Von der Schulter nach hinten geringfiigig verbreitert, gro3te Breite im
hinteren Drittel; die Punkte der Streifen sind an der Basis doppelt so gro wie an der
Spitze; Zwischenrdume flach, hochstens hinter der Basis etwas gewolbt.

Penis: Fig. 98.

Biologie: Lebt auf Zizyphus jujuba MILLER und Z. lotus L. DESBROCHERS (1892)
nennt aus Algerien mehrere Fundorte und schreibt dazu: ,,Parait se trouver
surtous sur les Jujubiers.” BouUrgEoIs (1883) berichtet, dall BEDEL auf einer
Exkursion in Algerien bei Misserghin (Provinz Oran) der Biologie von 8. lethierryi
nachgegangen ist. BEDEL fand den Kéfer im April und im Mai in Anzahl auf
den gerade austreibenden, wildwachsenden Stréuchern von Zizyphus jujuba,
aber nur in hiigligem oder gebirgigem Geldnde, wo die Straucher an geschiitzten
Stellen die ersten Blatter trieben. PEYERIMHOFF (1931) fand im Hoggar-Gebirge
die Larve in den Blitenknospen von Zizyphus lotus L.

Verbreitung: Nordafrika.

MAROKKO: Alle Funde aus diesem Land stammen von KocHER (1961): Ost-, Mittel-
und Siidmarokko, zwischen El-Aioun, Volubilis, Le Sous bis an den Rand der Sahara. —
ALGERIEN: Algier, 14 Ex. (Zoologisches Museum, Berlin; Museum FrrY, Tutzing;
SENCKENBERG Museum, Frankfurt/M.; Museum Prag; Staatliches Museum fiir Tierkunde,
Dresden; Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde); Laghouat, 113 Ex. Mai 1951,
leg. G. FREY (Museum FrEY, Tutzing); Beni Ounif de Figuig, 4 Ex. 8. 5. 1923, leg. THEROND
(Museum Bratislava; Museum Prag); Ghardaia, 3 Ex. (Museum Bratislava; Museum Prag);
Le Kef, 5 Ex. leg. NORMAND (SENCKENBERG Museum, Frankfurt/M.); Chellala, 11 Ex. 1895,
leg. VAULOGER (SENCKENBERG Museum, Frankfurt/M.; Museum Prag; Deutsches Ento-
mologisches Institut, Eberswalde); Teniet el Had, 5 Ex., leg. BEDEL (Staatliches Museum
fir Tierkunde, Dresden; Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde); Bougzoul, 3 Ex.,
leg. ANceEY (Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde); Misserghin, 1 Ex., leg.
MARrTIN (Deutsches Entomologisches Institut, Eberswalde); in Anzahl, leg. BEDEL (nach
BouraErors, 1883); Hoggar-Gebirge: Mehrere Lokalititen (nach PEYERIMHOFF, 1931). —
TUNESIEN: Tunis, 4 Ex. (Museum Prag; Deutsches Entomologische Institut, Ebers-
walde); Tebursuk, 4 Ex., leg. LANGE (Museum Prag; Staatliches Museum fiir Tierkunde,
Dresden). — LIBYEN: Tripolitanien (nach PEYERIMHOFF, 1931).

35 Beitr. Ent. 18, H. 3/4
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Sphincticraerus strangulatus (TOURNIER, 1873)

(Mitt. Schweizer Ent. Ges., 4, 4, p. 180)

Typus: ToURNIER beschrieb diese Art als Aubeus strangulatus und sagt folgen-
des iiber die Herkunft: ,,Haute Egypte. 1 Exemplaire coll. KirscH, Dresde.
1 Exemplaire (ma collection)“. Beide Typen existieren noch. In der Sammlung
TourNIER (von M. Pic gekauft; Naturhistorisches Museum, Paris) ist ein 3 mit
den zwei Zetteln ,,Haute Egypte** (in der Handschrift von TourNIER) und
,»type*‘. Dieses Exemplar wurde als Lektotypus designiert. In der Sammlung
KirscH (Staatliches Museum fiir Tierkunde, Dresden) befindet sich ein @ mit
den zwei Zetteln ,,Haute Egypte KirscH* und ,,Tournier Type‘, das als Para-
lektotypus gekennzeichnet wurde. Ich habe schlieBlich noch zwei weitere
Exemplare (3 und Q) als Paralektotypen designiert, die sich in der Doubletten-
sammlung von ToUrNIER (Naturhistorisches Museum, Genf) befinden. Beide
Kifer sind zusammen auf ein 8tiick dicken Karton geklebt, wie das TOURNIER
allgemein getan hat, und tragen den Zettel ,,Haute Egypte in der Handschrift
TourniErs. Es ist jetzt nicht mehr herauszufinden, warum ToURNIER diese
beiden Exemplare in der Beschreibung nicht mit genannt hat. Alle vier Kafer
entsprechen der Beschreibung.

Synonyma: ? Aubeus bruleries DESBROCHERS, 1872 (Ann. Soc. Ent. France, Ser. 5, 2, 415).

Die Type von A. bruleriei muf} als verloren angesehen werden. Sie ist weder
in der Sammlung DESBROCHERS noch in der Sammlung BRULERIE vorhanden.
Die Art kann daher nur an Hand der Beschreibung gedeutet werden. A. bruleries
wurde nach einem Exemplar beschrieben, das BRULERIE bei Jericho in Paldstina
auf einem Strauch gesammelt hat, der Sorbus torminalis L. dhnlich ist. Auf
Grund der Beschreibung ist es unwahrscheinlich, daB} A. bruleries zu 8. lethierry:
zu ziehen ist, wie es SCHENKLING (1934) im Catalogus Coleopterorum getan hat.
Es ist schon eher moglich, daBl er eine eigene Art darstellt (WiNnkLER-Katalog,
1932). Mit groBiter Wahrscheinlichkeit ist jedoch A. bruleriei ein Synonym von
S. strangulatus; dafir sprechen drei Punkte der Beschreibung: Der Korper ist
nur 2 mm lang, er ist einheitlich gelbrot gefiarbt, und der Fundort Jericho liegt
dem Verbreitungsgebiet von 8. strangulatus (Agypten) ziemlich nahe. Da jedoch
die Identitdt von 8. strangulatus und A. bruleriei nicht absolut sicher ist, wird
die im folgenden charakterisierte Art S. lethierryi heiflen, und nicht S. bruleriet,
obgleich der letztere ein Jahr frither beschrieben wurde als S. lethierrys.

Untersuchtes Material: 5 Exemplare.
GroBe: 2,0—-2,2 mm.
Farbung: Einfarbig rotbraun, nur Klauen geschwirzt.

Integument: Die Verteilung der dem Untergrund anliegenden Schuppen und der auf-
gerichteten Haare ist so ahnlich wie bei S. lethierryi. Nur sind die Schuppen schmaler und
lassen sich bei manchen Exemplaren kaum noch von den Haaren unterscheiden, so daf
hier das Integument fast aus einheitlichen Haaren besteht; bei einem Exemplar ist die
Behaarung der Fligeldecken so dicht, dal die Kahlstellen (siche Gattungsdiagnose) stark
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reduziert sind. Oft ist die Scheibe des Halsschildes einheitlich spirlich behaart (die Liings-
binde in der Mitte fehlt bei diesen Exemplaren).

Fligeldecken: Seiten geringfiigig gerundet, fast parallel; groBte Breite in der Mitte; die
Punkte der Streifen sind an der Spitze nur wenig kleiner als an der Basis; die Zwischen-
rdaume sind etwas gewolbt.

Penis: Fig. 99.

Biologie: Sichere Angaben iiber Futterpflanze und Ethologie fehlen. Fiir
S. bruleriei, dessen Identitdt mit S. strangulatus — wie oben schon dargelegt —
nicht vollig sicher ist, nennt DESBROCHERS in der Beschreibung einen Strauch,
der Sorbus torminalis L. dhnlich ist. Da aber nur ein Exemplar der Kiferart
auf dem Strauch gesammelt wurde, kann es sich um einen Zufallsfund handeln.

Verbreitung: AGYPTEN: ,,Haute Egypte (4 Ex. der Typenserie); G. el Wahl, 1 Ex.
14. 7. 1933 (coll. ALFIERI, Museum FrEY, Tutzing).

Erklirung der Figuren 66 bis 105

Fig. 66 —85. Penes: Fig. 66. Anthonomus curtulus DESBROCHERS. — Fig. 67.
Anthonomus pomorum (LINNE). — Fig. 68. Anthonomus humeralis (PANZER). —
Fig. 69. Anthonomus bituberculatus THOMSON. — Fig. 70. Anthonomus piri KOLLAR.
— Fig. 71. Anthonomus ulmi (DEGEER). — Fig. 72. Anthonomus sorbi GERMAR. —
Fig. 73. Anthonomus amygdali HustacEE. — Fig. 74. Anthonomus spilotus
REDTENBACHER. — Fig. 75. Anthonomus pedicularius (LINNE). — Fig. 76. An-
thonomus conspersus DESBROCHERS. — Fig. 77. Anthonomus undulatus GYLLENHAL.
— TFig. 78. Anthonomus grilati DESBROCHERS. — Fig. 79. Anthonomus stierlini
DesBroCHERS. — Fig. 80. Anthonomus kirschi DESBROCHERS. — Fig. 81. Anthono-
mus koenigi Pic. — Fig. 82. Anthonomus rufus GYLLENHAL. — Fig. 83. Anthono-
mus rubi (HERBST): Leipzig. — Fig. 84. Anthonomus rubi (HERBST): Stockholm.
— Fig. 85. Anthonomus chevrolati DESBROCHERS

Fig. 86—105. Penes: Fig. 86. Anthonomus foliicola TER-MiNassiaN. — Fig. 87.
Anthonomus gemmicola TER-MINASSIAN. — Fig. 88. Anthonomus varians (Pay-
KULL). — Fig. 89. Anthonomus pubescens (PAyxuLL). — Fig. 90. Anthonomus
rubripes GYLLENHAL. — Fig. 91. Anthonomus germanicus spec. nov. — Fig. 92.
Anthonomus dilutus REITTER. — Fig. 93. Anthonomus morosus Faust. — Fig. 94.
Anthonomus brevispinus P1c. — Fig. 95. Anthonomus baudueri DESBROCHERS. —
Fig. 96. Brachonyxz pinett (PayruiL). — Fig. 97. Macrobrachonyx gounellei
Prc. — Fig. 98. Sphincticraerus lethierry: (DESBROCHERS). — Fig. 99. Sphincti-
craerus strangulatus (TOURNIER). — Fig. 100. Furcipus rectirostris (LINNE). —
Fig. 101. Bradybatus tomentosus DEsBROCHERS. — Fig. 102. Bradybatus kellner:
Baca. — 103. Bradybatus sharpi TourNIER. — Fig. 104. Bradybatus seriesetosus
Perri. — Fig. 105. Bradybatus creutzeri GERMAR
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Fig. 106 —114. Penes: Fig. 106. Bradybatus elongatulus (BoEEMAN): Mazedonien.
— Fig. 107. Bradybatus elongatulus (BoEEMAN): Sidfrankreich. — Fig. 108. Bra-
dybatus fallax GERSTACKER. — Fig. 109. Bradybatus delagrange; DESBROCHERS. —
Fig. 110. Bradybatus tadzhikorum Trr-MinassiaN. — Fig. 111. Bradybatus
abeillei DEsBROCHERS. — Fig. 112. Bradybatus vaulogeri BEDEL. — Fig. 113. Bra-
dybatus grandis TER-MINASSIAN. — Fig. 114. Bradybatus grandoides spec. nov.
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1. Gattung: Anthonomus GERMAR, 1821

1. Untergattung: Anthonomus GERMAR, 1821

pomorum (LINNE, 1758)

= var. rubromaculatus (DESBROCHERS, 1835)

= var. obsoletus DESBROCHERS, 1892
a. duprezt HoFFMANN, 1954
humeralis (PANZER, 1795)

= incurvus (PANZER, 1795)
curtulus DESBROCHERS, 1892
kirschi DESBROCHERS, 1868

= curtus Faust, 1882; syn. nov.
stierlint DESBROCHERS, 1869

= faillai DESBROCHERS, 1892; syn. nov.
Joliicola TER-MINASSIAN, 1954
gemmicola TER-MINASSIAN, 1960
piri KOLLAR, 1837

= pyri BOHEMAN, 1843

= cinctus REDTENBACHER, 1858
ulmi (DEGEER, 1775)

= languidus GYLLENHAL, 1836

= tnversus BEDEL, 1884
bituberculatus THOMSON, 1868

= fasciatus (MARsHAM, 1802)

= rosinae Gozis, 1882
sptlotus REDTENBACHER, 1849

= roberti WENCKER, 1858
grilati DESBROCHERS, 1888
undulatus GYLLENHAL, 1836

= ruber PERRIS, 1857
chevrolatt DESBROCHERS, 1868

SSp. conmexrus, SSp. NOv.
pedicularius (LINNE, 1758)

= tricolor (LINNE, 1790)
avarus (FaBricius, 1798)
bavarus (SCHRANK, 1798)

= schoenherri DESBROCHERS, 1868
conspersus DESBROCHERS, 1868

= var. javett DESBROCHERS, 1868

= distinguendus DESBROCHERS, 1868
amygdali HusTacHE, 1930

= ornatus REICHE, 1860; non BLANCHARD,

1851

= var. messanensis VITALE, 1903

= multifasciatus P1c, 1926; syn. nov.
rufus GYLLENHAL, 1836

= prunt DESBROCHERS, 1868

= mnitidirostris DESBROCHERS, 1868

= var. opacirostris DESBROCHERS, 1868
sorbt GERMAR, 1821

= oxyacanthae BOHEMAN, 1849

Europa, Algerien, Vorder-, Mittel- und
Ostasien, Nordamerika

Europa (ohne Balkanhalbinsel), Vorder-
asien, Ostsibirien

Libanon, Kleinasien

Ostliches Mitteleuropa, Norditalien,
westlicher Balkan

Nordéstliches Mittelmeer

von Italien bis Libanon

Kaukasus, Armenien, Usbekistan
Tadshikistan

Europa, Armenien

Europa, Kaukasus

Europa, Vorderasien

West- und Mitteleuropa,
Algerien, Marokko
Algerien, Marokko
Europa

West-, Mittel-, Siid- und Siidosteuropa,
Algerien
Libanon

Europa, Vorder- und Ostasien,
Nordafrika

Mittel- und Nordeuropa

Sid- und Siidosteuropa, Kleinasien,

Nordafrika

Europa, Vorderasien

Nord-, Mittel- und nérdliches Osteuropa
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rubi (HERBsT, 1795) Paldarktis
= ater (MARSHAM, 1802)
= melanopterus (MArRSHAM, 1802)
= obscurus STEPHENS, 1831
a. leptopus Gozis, 1881
= gracilipes DESBROCHERS, 1872;
non BoHEMAN, 1859
= terreus var. uniformis Faust, 1890; syn. nov.
terreus GYLLENHAL, 1836 Mittel- und Ostasien, Norditalien
= sibiricus DESBROCHERS, 1868
= var. desbrochersy Faust, 1890
= rosarum DANIEL, 1898; syn. nov.
a. tnornatus DANIEL, 1898

brunnipennis CURTIS, 1840 GroBbritannien, Frankreich
= rubs var. comari CrorcH, 1869

koenigi P1c, 1912 Grusinien, Armenien, Aserbaidshan,
= celtidis TER-MINASSIAN, 1952 Tadshikistan

2. Untergattung: Paranthonomus DieTz, 1891
= Anthomorphus WEISE, 1883

varians (PAYRULL, 1792) Europa, Vorder-, Mittel- und Ostasien
= strandi STIERLIN, 1903; syn. nov.
= {. strandiata RouBaL, 1936
a. melanocephalus (FaBricius, 1792)
= phyllocola (HERBST, 1795)
= nigrocapitatus (LATREILLE, 1804)
obesior DESBROCHERS, 1868
= a. rufipennis GERHARDT, 1912
a. perforator (HERBST, 1795)
= varius (ZETTERSTEDT, 1840)
a. pyrenaeus DESBROCHERS, 1868
a. suturalis KoLBE, 1911
pubescens (PAYKULL, 1792) Nord-, Mittel-, Ost- und Sudosteuropa

3. Untergattung: Anthonomidius REITTER, 1915

germanicus, Spec. nov. Thiiringen, Franken, Galizien, Bosnien,
Astrachan
rubripes GYLLENHAL, 1836 Mittel-, Ost- und Siidosteuropa,
a. femoratus DESBROCHERS, 1868 Vorderasien
= gentilis Faust, 1891; syn. nov.
dilutus REITTER, 1915 Ostasien
= rubripes var. dauricus Faust, 1891 ; syn. nov.
morosus Faust, 1891 Westsibirien

4. Untergattung: Persexarthrus Voss, 1944
= Neobradybatus HorrmaNN, 1963

baudueri DESBROCHERS, 1875 Vorderasien
= var. abeilles DESBROCHERS, 1892
= ornatoides (REITTER, 1898), comb. nov.
= cyprius MARSHALL, 1925; syn. nov.
brevispinus P1c, 1902 Armenien, Iran
= funebris (HOFFMANN, 1963); syn. nov.
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variabilis (HoFFMANN, 1963); syn. nov.
a. ruficollis (HOFFMANN, 1963)

a. obliteratus (HOFFMANN, 1963)

a. pallidus (HOFFMANN, 1963)

553

Iran, Kleinasien

2. Gattung: Furcipus DEsSBROCHERS, 1868

rectirostris (LINNE, 1758)
druparum (LINNE, 1761)
var. unicolor (Faust, 1890)
var. padi (PuToN, 1908)
var. interruptus Pic, 1941

Palaarktis

3. Gattung: Brachonyx SCHOENHERR, 1826

pineti (PAvruLL, 1792)
indigena (HERBST, 1793)
malvae (HERBST, 1797)
var. obscurella Pic, 1902

West-, Mittel-, Nord-, Ost- und Sidost-
europa, Westsibirien

4. Gattung: Macrobrachonyx Pic, 1902

gouneller Pic, 1902

Kanarische Inseln

5. Gattung: Bradybatus GERMAR, 1824

1. Untergattung: Bradybatus GERMAR, 1824

creutzeri GERMAR, 1824
tomentosus DESBROCHERS, 1892

seriesetosus PETRI, 1912
inermis PENECKE, 1926; syn. nov.
kellneri BacH, 1854
carbonarius REITTER, 1884; syn. nov.
var. nigripes REITTER, 1898
var. rufipennis REITTER, 1898
carbonarius var. apicalis P1c, 1902; syn. nov.
a. subfasciatus GERSTACKER, 1855
= var. robustirostris DESBROCHERS, 1868

West-, Mittel-, Sid- und Siidosteuropa
Ostliches Mitteleuropa, westlicher Bal-
kan, Sizilien

Slowakei, Balkan, Krim, Kleinasien

Europa, Vorderasien

2. Untergattung: Nothops MARSEUL, 1868

= Pseudomorphus DESBROCHERS, 1868

elongatulus (BOHEMAN, 1843)
= aceris CHEVROLAT, 1866
fallax GERSTACKER, 1860
delagrangei DESBROCHERS, 1895
vaulogeri BEpEL, 1905
abeillet DESBROCHERS, 1888
grandis TER-MINASSIAN, 1946
grandoides, spec. nov.
graciliformis Voss, 1959
iranensis HOFFMANN, 1962
tadzhikorum TER-MINASSIAN, 1960

Siideuropa

West-, Mittel- und Osteuropa
Kleinasien

Algerien, Marokko

Zypern

Armenien

Grusinien

Afghanistan

Iran

Tadshikistan
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6. Gattung: Sphincticraerus MARsSEUL, 1871

= Aubeus DESBROCHERS, 1872

lethierryi (DESBROCHERS, 1869) Nordafrika
= constrictus MARSEUL, 1871 ; syn. nov.
strangulatus (TOURNIER, 1873) Agypten

= ? bruleriei (DESBROCHERS, 1872); syn. nov.

Ergebnisse

1. In dieser Revision werden sechs Gattungen, 51 Arten und eine Unterart
aus der Tribus Anthonomini untersucht: Anthonomus GERMAR: 32 Arten und
eine Unterart, Furcipus DESBROCHERS: eine Art, Brachonyx SCHOENHERR: eine
Art, Macrobrachonyx Pic: eine Art, Bradybatus GERMAR: 14 Arten, Sphincti-
craerus MARSEUL: zwei Arten.

2. Die Priifung der Typen und der Originalbeschreibungen ergab, dafl die
von den Autoren beschriebenen Arten im wesentlichen dem entsprechen, was
in der modernen Literatur unter diesen Arten verstanden wird. Bei den taxo-
nomischen und nomenklatorischen Anderungen, die im Rahmen dieser Unter-
suchungen vorgenommen werden muflten, handelt es sich vorwiegend um neue
Synonymisierungen, um Umsetzungen von Arten in andere Gattungen und
Untergattungen und um Aufspaltungen von Mischarten.

3. Vor dieser Revision waren 63 Arten fir die Westpaldarktis (einschlieBlich
dreier mittelasiatischer Arten) bekannt, die sich aus 55 von SCHENKLING (1934)
im Coleopterorum Catalogus erfaten Arten und aus acht nach 1934 beschriebe-
nen Arten zusammensetzen. Dieser Bestand wurde um 18 Arten auf 45 Arten
reduziert. Von diesen 18 Arten stellten sich 14 als Synonyme heraus, eine Art
wurde zu einer Aberration umgestuft, zwei Arten wurden als nichtpaldarktisch
erkannt und eliminiert, und eine Art wurde in die Gattung Bradybastes HELLER
versetzt, die als vorwiegend dthiopisches Element in dieser Arbeit nicht mit
behandelt wurde. Der verbleibende Bestand von 45 Arten wurde um sechs
Arten auf 51 Arten erhoht, weil sich drei Synonyme und eine Aberration als
eigene Arten herausstellten und zwei neue Arten beschrieben werden konnten.
AuBerdem wurde eine neue Unterart beschrieben.

4. Von jeder Art werden Typen und Synonyme diskutiert und Morphologie,
Biologie und Verbreitung behandelt.

5. Mit Ausnahme von zwei vorderasiatischen Bradybatus-Arten wurden von
allen Anthonomini-Arten Penispriparate hergestellt und davon Zeichnungen
angefertigt. Mit Hilfe der Penismorphologie, aber auch anderer morphologischer
und biologischer Merkmale lassen sich Arten zu Verwandtschaftsgruppen zu-
sammenfassen.

Abgesehen von den vier Arten der Untergattung Anthonomidius REITTER aus
der Gattung Anthonomus GERMAR sind alle Anthonomini-Arten mit Alae aus-
gestattet und sind somit flugfahig.
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6. Die wichtigsten Detailergebnisse der taxonomischen Untersuchungen sind:

Von Anthonomus chevrolati DESBROCHERS werden Exemplare aus Vorderasien
auf Grund des abweichenden Zeichnungsmusters als Vertreter einer Ostlichen
geographischen Rasse eingestuft und als ssp. connexus beschrieben.

Die beiden einzigen auf Nadelbdumen lebenden Anthonomus-Arten A. varians
(PaYkvULL) und 4. pubescens (PAyruLL) werden in der Untergattung Paran-
thonomus DIETZ zusammengefallt. Anthomorphus WEISE wird zum Synonym
von Paranthonomus DIETZ.

Anthonomus rubripes GYLLENHAL ist eine Mischart, von der Amnthonomus
germanicus spec. nov. abgetrennt wird; das Verbreitungsareal dieser flug-
unfihigen neuen Art setzt sich aus disjunkten Teilgebieten zusammen : Thiirin-
gen, Franken, Galizien, Bosnien, Astrachan.

Anthonomus baudueri DESBROCHERS, A.brevispinus Pic und A. variabilis
(HoFFMANN), bei denen die Fiihlergeilel nur aus sechs Gliedern besteht, bilden
die Untergattung Persexarthrus Voss (= Neobradybatus HOFFMANN); es ist nicht
berechtigt, diesem Taxon den Status einer Gattung zu geben.

Anthonomus britannus DESBROCHERS, der von SCHENKLING (1934) synonym
zu 4. pubescens (PAYRULL) gestellt wurde, ist eine selbstédndige, aber keine west-
paldarktische Art. Er gehort zur Untergattung Sexarthrus BLaATcHLEY & LENG,
deren Arten vorwiegend in Nordamerika verbreitet sind.

Anthonomus grouvellet DESBROCHERS und A. bonvoulotrt DESBROCHERS sind
keine paldarktischen Arten.

Furcipus DESBROCHERS wird als Gattung eingestuft, nicht als Untergattung
von Anthonomus GERMAR.

Bradybatus elongatulus (BoHEMAN) ist eine Mischart, von der B. fallax
GERSTACKER abgespalten wird; B. elongatulus ist in Siideuropa, B. fallaxz in
West-, Mittel und Osteuropa verbreitet; es liegt Vikarianz vor.

Von der armenischen Art Bradybatus grandis TER-MINASSIAN wird B. gran-
doides abgetrennt und als neue Art beschrieben; er kommt in Grusinien vor.

7. Die wichtigsten Ergebnisse der biologischen und zoogeographischen Unter-
suchungen sind :

Die Entwicklung von Anthonomus humeralis (PANZER) wird untersucht; die
Art lebt vor allem auf Prunus padus L. und hat einen dhnlichen Entwicklungs-
zyklus wie 4. pomorum (LINNE). Anthonomus kirscht DESBROCHERS (= curtus
Fausr) ist ein Birnenschédling, der vom 6stlichen Mitteleuropa bis zu den west-
lichen Balkanldndern verbreitet ist ; diese Art wurde bis jetzt verkannt und meist
mit A. humeralis (PANZER) verwechselt.

Anthonomus ulmi (DEGEER) (= inversus BEDEL) lebt auf Ulmus-Arten;
Meldungen iiber die Bindungen an Gattungen aus der Familie Rosaceae sind vor
allem auf Verwechselungen mit 4. piri KoLLAR und A. spilotus REDTENBACHER
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und auf eine falsche Synonymisierung mit 4. pedicularius (LINNE) zuriick-
zufithren. Der Entwicklungszyklus wird untersucht: Die Art ist ein Winter-
briiter; die Eier werden vom September an in die Bliittenknospen von Ulmus-
Arten gelegt.

Der Birnenschidling Anthonomus spilotus REDTENBACHER ist eine atlantisch-
westmediterrane Art, die bis Mitteleuropa vorgedrungen ist; Meldungen aus
Ost-, Stdosteuropa und Vorderasien beruhen auf Fehldeterminationen.

Anthonomus pedicularius (LINNE) entwickelt sich nur auf Crataegus-Arten;
Pflanzenarten aus anderen Gattungen der Familie Rosaceae, von denen die
Kifer gesammelt wurden, sind wahrscheinlich nur Néhrpflanzen, nicht Brut-
pflanzen.

Es wird ein Beitrag zur Biologie von Amnthonomus conspersus DESBROCHERS
geliefert; die Larven entwickeln sich in den Bliitenknospen von Sorbus aucu-
paria L.

Die Entwicklung von Anthonomus varians (PAYKULL) wird untersucht; die
Larven leben in den ménnlichen Blitenstdnden von Pinus-Arten. Meldungen
iiber die Entwicklung der Larven in den Triebknospen oder in den Zapfen sind
fraglich und bediirfen der Bestédtigung.

Es wird der Entwicklungskreislauf von Bradybatus creutzeri GERMAR be-
handelt: Die Larven entwickeln und verpuppen sich in den Friichten von Acer
campestre L.

Das Verbreitungsbild von Bradybatus tomentosus DESBROCHERS wird korri-
giert; mit dieser Art wurde B. seriesetosus PETRI (= tnermis PENECKE) ver-
wechselt.

8. Es soll auf einige Probleme hingewiesen werden, die in dieser Revision
offen geblieben sind oder nur unvollstandig geklart werden konnten:

Es besteht die Moglichkeit, daBl Anthonomus bituberculatus THOMSON ein
Winterbriiter ist; er entwickelt sich unter anderen Wirten auch auf Pflaumen-
béumen, ist aber noch nicht als Schiadling gemeldet worden. Beitrage zum Ent-
wicklungszyklus wiren wiinschenswert.

Anthonomus chevrolati ssp. connexus ssp. nov. wird als geographische Rasse
beschrieben ; bei Priifung eines umfangreicheren Materials und bei Kenntnis der
Biologie kénnte es sich ergeben, daB dieses Taxon eine eigene Art darstellt.

Anthonomus terreus GYLLENHAL ist vielleicht eine geographische Rasse von
A. rubi (HERBST); beim gegenwirtigen Stand der Kenntnisse wird er als Art
gefiihrt.

9. Es werden fiir alle Gattungen, Untergattungen und Arten der Anthonomini
neue Bestimmungstabellen angefertigt; darin werden wichtige Merkmale durch
Strichzeichnungen veranschaulicht. Die Tabellen sollen nicht nur den Syste-
matikern, sondern auch den angewandten Entomologen bei ihren Arbeiten im
Pflanzenschutz eine Hilfe sein.
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Zusammenfassung

Die Revision der westpaldarktischen Anthonomini umfaft sechs Gattungen, 51 Arten
und eine Unterart. Es werden zwei neue Arten (Anthonomus germanicus, Bradybatus
grandoides) und eine neue Unterart (Anthomomus chevrolati ssp. connexus) beschrieben.
Von jeder Art werden die Typen und die Synonyme diskutiert und die Morphologie, die
Biologie und die geographische Verbreitung behandelt. Von einigen mitteleuropdischen
Arten werden Beitrige zur Biologie geliefert.

Summary

According to this revision the westpalaearctic Anthonomini include six genera, 51 species
and one subspecies. Two species (Anthonomus germanicus, Bradybatus grandoides) and one
subspecies (Anthonomus chevrolati ssp. connexus) are new for science. The detailed part of
this paper presents each species with the discussion of types and synonymy and with mor-
phology, biology and geographical distribution. Contributions to the biology of some central-
european species are given.

Pe3ome

PeBususa sanapgHonajdapKTHuecKUX Anthonomini o6xBaThHBaeT IiecTb POIOB,
51 Bug um omuH noaBupx. ONUCHBAIOTCA ABAa HOBHIX BHaA (Anthonomus germanicus,
Bradybatus grandoides) u oqus rionBup (Anthonomus chevrolati ssp. connexus). YRaKIOro
BUAa oOCY:K@aloTcd TWUIW, CHHOHMMU, MopgoJiorusa, Ouojiormsi u reorpadu-
yecKoe pacupocTtpaHenue. i HEKOTOPHIX CpeQHEEBPOIENCKUX BUJOB HAIOTCAH
OaHHbBIe K OMOJIOTUM. .
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(Die vorderen Zahlen betreffen die Bestimmungstabellen, die hinteren Zahlen die Besprechungen

der Taxa)
(* = Synonyma)

abeillei DESBROCHERS ( Bradybatus) 529,535
abeillet DESBROCHERS, var. (4nthono-

TUS) v e et 490
acerts CHEVROLAT  .......covvun.. 530
amygdalt HUSTACHE .......... 397, 449
Anthomorphus WEISE ............ 470
Anthonomidius REITTER . ..... 391, 480
Anthonomus GERMAR ......... 387, 388
Anthonomus GERMAR, subgen. . 391, 391
apicalis Pic, var. ................ 521
ater (MARSHAM) . ............ 460, 474
Aubeus DESBROCHERS . ........ 387, 542
avarus (FABRICIUS) .............. 442
baudueri DESBROCHERS ...... 489, 490
bavarus (SCHRANK) ..........c.... 442
bituberculatus THOMSON ...... 401, 428
bonvouloirt DESBROCHERS ......... 495
Brachonyx SCHOENHERR ...... 387, 504
Bradybatus GERMAR ......... 388, 510
Bradybatus GERMAR, subgen. .. 512, 513
brevispinus P1Ic ............. 489, 492
britannus DESBROCHERS ...... 478, 495
bruleriet (DESBROCHERS) .......... 546
brunnipennis CORTIS ........ 394, 467
brunnipennis MANNERHEIM ....... 468
carbonarius REITTER ............. 521
celtidis TER-MINASSTAN .......... 469
chevrolati DESBROCHERS ..... 398, 438
ctnctus REDTENBACHER ...... 402, 418
comart CROTCH, Var. ............. 467
CONNELUS SSP. NOV. . vvvvrnnnn 398, 441
conspersus DESBROCHERS ..... 396, 446
constrictus MARSEUL  ............. 544
creutzert GERMAR ............ 514, 5156
curtulus DESBROCHERS ....... 398, 410
curtus FAusT ... .. ... ... ... 412
cyprius MARSHALL ............... 490
dauricus Faust, var. ............ 486
delagrangei DESBROCHERS .. ... 527, 533
desbrocherst FAUST, var. .......... 464
dilutus REITTER ............ 482, 486
distinguendus DESBROCHERS ....... 447
druparum (LINNE) ............... 500
duplipilis REITTER, var. .......... 518
duprezi HOFFMANN, . ............ 403
elongatulus (BOHEMAN) ....... 527, 529

* faillat DESBROCHERS
fallax GERSTACKER .......... 527, 532
* fasciatus (MARSHAM) .............
femoratus DESBROCHERS, a. ... 481, 484
foliicola TER-M1NAss1AN395, 396, 400, 416
* funebris (HOFFMANN) ............ 492
Furcipus DESBROCHERS 386, 498

gemmicola TER-MINASSIAN . 396, 399, 417

* gentilis FAUST .................. 485
germanicus Spec. NOV. . ........ 482, 482
gounellet P1c ................... 508
graciliformis Voss ........... 528, 539

* gracilipes DESBROCHERS ........... 460
grandis TER-MINASSIAN ..... 529, 537
grandoides spec. nov. ........ 529, 538
grilatt DESBROCHERS ......... 400, 434
grouvellet DESBROCHERS .......... 497
humeralis (PANZER) ......... 399, 406

* gncurvus (PANZER) ............... 407

* ¢ndigena (HERBST) ............... 505

* tnermis PENECKE ................ 520
wnornatus DANIEL, a. ............. 465

* interruptus PIc, var. ....... ... ... 500

* {nversus BEDEL ............. 402, 423
iranensis HOFFMANN ......... 527, 540

* javeti DESBROCHERS, Var. ......... 447
kellneri BAcH ............... 514, 521
kirschi DESBROCHERS ........ 398, 412
koentgi P1c ......... .. ..., 394, 469

* languidus GYLLENHAL ........... 423
leptopus GOZIS, a. ........ovvun.. 460
lethierryt DESBROCHERS ...... 544, 544
Macrobrachonyx Pic .......... 387, 507

* malvae (HERBST) ............... 505

mannerheims NOM. NOV. +..vvuennn. 468

melanocephalus (FABRICIUS), a. .... 473
* melanopterus (MARSHAM) ......... 460
* messanensis VITALE, var. ......... 450

morosus FAUST ............. 482, 487
* multifasciatus Pic ............... 450
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Neobradybatus HOFFMANN
nigripes REITTER, var. ............ 521

nigrocapitatus (LATREILLE) ........ 474
nitidirostris DESBROCHERS ........ 454
Nothops MARSEUL .......... 513, 525
obesior DESBROCHERS  ............ 474
obliteratus (HOFFMANN), a. ......... 494
obscurella P1c, var. ............... 505
obscurus STEPHENS .............. 460
obsoletus DESBROCHERS, var. ....... 402
opacirostris DESBROCHERS, var. . 454
ornatoides (REITTER) ............. 490
ornatus REICHE ................. 450
oxyacanthae BOHEMAN ........... 458
padi (PUTON), var. ............... 500
pallidus (HOFFMANN), 8. .......... 494
Paranthonomus DIETZ ........ 391, 470
pedicularius (LINNE) ......... 396, 442
perforator (HERBST), a. ........... 474
Persexarthrus Voss ..... 388, 391, 488
phyllocola (HERBST) .............. 474
pineti (PAYRULL) .......... ..., 504
piri KOLLAR ............... 402, 418
pomorum (LINNE) ........... 399, 402
prunt DESBROCHERS ............. 454
Pseudomorphus DESBROCHERS .. ... 525
pubescens (PAYRULL) ........ 472, 478

pyrenaeus DESBROCHERS, @. «....... 474

pyrt BOHEMAN .........ccovuuen. 418
rectirostris (LINNB) .............. 499
robertt WENCRKER . ..vvveeennennnn 432
robustirostris DESBROCHERS, var. .... 523
rosarum DANIEL ................ 464
rosinae GOZIS ......coveuvuennn.. 429
rubellus DESBEKGER, var. ......... 494
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ruber PERRIS .................... 436
rubt (HERBST) .............. 394, 460
rubripes GYLLENHAL ........ 481, 484
rubromaculatus (DESBERGER), var. . 402
ruficollis (HOFFMANN), a. ........ 494
rufipennis GERHARDT, a. (Anthono-

MUS ot ere i e 474

rufipennis REITTER, var. (Bradybatus) 521

rufus GYLLENHAL ....... 395, 400, 454
schoenherri DESBROCHERS . . ........ 442
seriesetosus PETRI ........... 514, 519
sharpt TOURNIER ............ 514, —
stbiricus DESBROCHERS ........... 464
sorbi GERMAR  .............. 395, 457
Sphincticraerus MARSEUL ..... 387, 542
spilotus REDTENBACHER ...... 401, 431
stierlini DESBROCHERS ....... 399, 415
strandi STIERLIN . ...........0c... 473

strandiata RouBAL, f. ............. 473

strangulatus (TOURNIER) ...... 544, 546
subfasciatus GERSTACKER, &. ....... 523
suturalis KOLBE, 8. .............. 474

tadzhikorum TER-MINASSIAN 527, 528, 541

terreus GYLLENHAL ......... 395, 463
tesselatus (GEOFFREY) ............ 500
tomentosus DESBROCHERS ..... 514, 517
tricolor (LINNE) ................. 442
ulmi (DEGEER) .............. 402, 423
undulatus GYLLENHAL ....... 397, 436
unicolor (FAUST), var. ............ 500
uniformis FAUST, var. ............ 460
variabilis (HOFFMANN) ....... 489, 493
varians (PAYRULL) .......... 472, 473
varius (ZETTERSTEDT) ............ 474
vaulogert BEDEL ............ 528, 534

Im Abschnitt Verbreitung sind bei mehreren Arten die beiden italienischen Stéddte Gorz (Gorizia) und Triest
(Trieste) irrtiimlich bei Slowenien aufgefiihrt.
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Karte 1. Verbreitung von Anthonomus kirschi DESBROCHERS (-) und Anthonomus stierlini DESBROCHERS (@)
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Karte 2. Verbreitung von Anthonomus spilotus REDTENBACHER (), Anthonomus amygdali HusTACHE (@) und Anthonomus sorbi GERMAR (A)
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Karte 3. Verbreitung von Bradybatus creutzeri GERMAR (), Bradybatus seriesetosus PETRI (@) und Bradybatus tomentosus DESBROCHERS (A)
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Karte 4. Verbreitung von Bradybatus elongatulus (BoHEMAN) (+-) und Bradybatus fallax GERSTACKER (@)
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LoTHAR DIECKMANN

Nachtrag zur ,,Revision der westpaldarktischen
Anthonomini (Coleoptera: Curculionidae)®

Mit 1 Textfigur

Schon so kurze Zeit nach dem Erscheinen meiner Anthonomini-Revision, die
1968 in dieser Zeitschrift veréffentlicht wurde, ist eine Nachbetrachtung iiber
nomenklatorische Fragen zur Gattung Anthonomus GERMAR erforderlich. Diese
Gelegenheit soll zugleich dazu genutzt werden, Beitrdge zum Entwicklungszy-
klus zweier Arten zu liefern, iiber deren Biologie bis jetzt noch nichts oder nur
wenig bekannt war.

Anthonomus GERMAR, 1817 (non 1820)

Ich fiihrte aus, daBl GERMAR die Gattung Anthonomus im Jahre 1820 in einer
Enzyklopéadie der Wissenschaften und Kiinste beschrieb und bei dieser Gelegen-
heit die fiinf Artnamen druparum, pomorum, avarus, melanocephalus und pubescens
anfiihrte, ohne eine Typus-Art festzulegen. Das tat erst SCHOENHERR 1826 mit
Curculio druparum LINN%,1761, der ein jiingeres Synonym von Curculio rectirostris
LINNg, 1758 ist. 1868 begriindete jedoch DESBROCHERS auf Anthonomus
rectirostris seine neue Gattung Furcipus, die bis zum heutigen Tage monotypisch
geblieben ist. Ich bin der Ansicht, die auch von der Mehrheit der Spezialisten
geteilt wird, daBl Furcipus eine eigene Gattung ist und nicht eine Untergattung
von Anthonomus. Mit diesem Sachverhalt wire aber eine Anderung der Gat-
tungsnamen notwendig: Die Gattung Furcipus mit der einzigen Art rectirostris
miiBte Anthonomus heiBlen und die Gattung Anthonomus mit Hunderten von
Arten — darunter vielen Schidlingsarten — miifite einen neuen Namen bekom-
men. Das hat Gozis (1882) vorgenommen und den Namen Toplithus eingefiihrt,
der jedoch in der Folgezeit nicht ein einziges Mal verwendet wurde. Gozis hat
fir Toplithus keine Typus-Art festgelegt. Uin die Verwirrung, die durch die
Anderung der zwei Gattungsnamen entstehen wiirde, zu vermeiden, habe ich
den Vorschlag gemacht, die Gattungen Anthonomus und Furcipus weiterhin so
aufzufassen, wie es bis zur Gegenwart iiblich war. Dabei habe ich fiir die Gat-
tung Anthonomus als Typus-Art Curculio pomorum LINNE, 1758 vorgeschlagen.
Um mit den Nomenklaturregeln in Einklang zu kommen, hatte ich die Absicht,
entsprechend meinen obigen Vorschligen einen Antrag an die Internationale
Kommission fiir Zoologische Nomenklatur zu stellen.
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Gliicklicherweise erwies sich jedoch dieses zeitraubende Verfahren als iiber-
flussig, da ich durch Zufall auf eine Losung gekommen bin, die zum gleichen
Ergebnis fiihrt und durch welche die beiden Gattungsnamen in herkémmlicher
Weise konserviert werden. Es stellte sich heraus, dal GERMAR die Gattung
Anthonomus schon 1817 und nicht erst 1820 aufgestellt hat. Im zweiten Band
des von ihm 1817 herausgegebenen Magazins der Entomologie fiihrt er auf den
Seiten 339 bis 341 eine Liste der 52 ihm bekannten Riisselkéfer-Gattungen auf.
35 dieser 52 Gattungen wurden von ihm neu benannt, darunter auch Anthono-
mus. Das genaue Zitat lautet: ,,23) Anthonomus nob. Rhynch. avarus, melano-
cephalus, varians.” Nach den Artikeln 12 und 16 (V) der Internationalen
Regeln fiir die Zoologische Nomenklatur ist ein Gattungsname, der vor dem
Jahre 1931 aufgestellt wurde, verfiigbar und giiltig, wenn er mit wenigstens
einem Artnamen verbunden ist. Die drei von GERMAR aufgefiihrten Arten, die
in der Gattung Curculio (nicht Rhynchaenus) beschrieben wurden und alle zur
heutigen Gattung Anthonomus gehéren, haben im System dieser Gattung fol-
gende Stellung: Curculio avarus FABRICIUS, 1798 ist ein jiingeres Synonym von
Curculio pedicularius LINNE, 1758 und gehort in die Untergattung Anthonomus
s.str. Curculio varians PAYRULL, 1792 gehért in die Untergattung Paranthono-
mus D1ETz, 1891, und Curculio melanocephalus FaBricius, 1792 ist eine Farb-
aberration von Anthonomus varians. Die Typus-Art der Gattung Anthonomus
kann demnach nur 4. pedicularius oder 4. varians sein. Somit ist die Wahl von
A. rectirostris als Typus-Art durch SCHOENHERR (1826) ungiiltig, und der Name
Anthonomus bleibt fiir die Arten dieser groBen Gattung erhalten. Als Typus-
Art der Gattung Anthonomus lege ich Curculio pedicularius LINNE, 1758 fest.
Den von mir in der Anthonomini-Revision unterbreiteten Vorschlag, Curculio
pomorum LINNE, 1758 als Typus-Art anzuerkennen, ziehe ich zuriick, da er den
Nomenklaturregeln widerspricht. Die Typus-Art der monotypischen Gattung
Furcipus ist zwangslaufig Curculio rectirostris LINNE, 1758. Der Kopf der
Gattung Anthonomus auf Seite 388 der Anthonomini-Revision mufl demnach in
folgender Weise gedndert werden:

1. Gattung: Anthonomus GERMAR, 1817
(Mag. Ent., 2, 340)

Typus-Art: A. pedicularius (LINN%, 1758) (Syst. Nat., ed. 10, 383).
Synonyma: Toplithus Gozis, 1882 (Rev. d’ Ent., 1, 203).

Anthonomus rubripes GYLLENHAL, 1836

Diese Art, die von Niederosterreich bis zum Kaukasus verbreitet ist, wurde in
den Jahren um 1960 von ANGELOV (1966) im Rhodope-Gebirge in Bulgarien in
den Monaten Mai und Juni von Potentilla argentea L. gesammelt. Die Angabe
dieser Pflanzenart ist bis jetzt das einzige biologische Datum, das iiber 4. rubri-
pes bekannt geworden ist. .

Am 20. 5. 1968 kascherte ich auf einem Trockenhang bei Sturovo in der
siidlichen Slowakei 4 Kéfer von der gleichen Pflanzenart. AnschlieBend unter-
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suchte ich die Pflanzen und fand in einer Bliitenknospe ein Ei und in 3 Knospen
kleine, etwa 2 mm lange weille Larven. Der Befall der Knospen ist nur an den
gebrdunten, in der Nahe der Spitze liegenden Einstichstellen fiir die Eiablage
zu erkennen. Eine Verfarbung der Knospen erfolgt nicht, wie das sonst bei den
,,verbrannten‘‘ Bliitenknospen von Rosaceen-Arten der Fall ist, die von Anthono-
mus-Larven besetzt sind. Der griine, weiBfilzig behaarte Bliitenkelch der
Potentilla argentea-Knospen 6ffnet sich nicht, so daBl die gelben Bliitenblétter
gar nicht erscheinen.

Ich nahm die 4 befallenen Knospen mit nach Eberswalde und versuchte die
Zucht. Dabei gingen das Ei und eine Larve zugrunde. Die Knospen verschim-
melten im Zuchtglas sehr schnell, so daf} ich die Larven zweimal in frische Blii-
tenknospen der gleichen Pflanzenart umsetzen mufBite. Dabei entfernte ich
etwa die Halfte der Substanz des Knospeninneren, setzte die Larve in die kiinst-
lich geschaffene Hohle und driickte die Kelchbldtter wieder zusammen. Kleine
Spaltrdume zwischen den Kelchblidttern wurden von der Larve durch Kotreste
und Sekrete verschlossen. Am 26. und 28. 6. 1968 schliipften die zwei Kéfer aus
den Knospen.

Bradybatus seriesetosus PETRI, 1912

Uber den Entwicklungszyklus dieser Art konnte ich in der Revision der west-
paldarktischen Anthonomini(1968) nichts berichten. Mir war lediglich bekannt,
daB ein Kiéfer bei Course goules (Alpes-Maritimes) von Acer campestre L. ge-
sammelt worden ist. Dabei ist dieser Fund auch noch recht fragwiirdig, da er
vollig auBerhalb des von der Slowakei bis Kleinasien reichenden Verbreitungs-
gebietes liegt.

Auf einer Exkursion am 29.9.1968 fanden die Herren Dr. FANKHANEL
(Eberswalde) und Dr. Zaxkov (Sofia) am Aladsha-Kloster bei Varna in Bulga-

Fig. Drei Friichte von Acer campestre L. mit Schlupf-
i6chern von Bradybatus seriesetosus PETRI
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rien Friichte von Acer campestre var. pseudomarsicum Pax f. pseudomonspessula-
num BorNM. et Pax, die frisch geschliipfte Kifer enthielten. Am 10. 10. 1968
iibergab mir Herr Dr. FANKHANEL etwa 70 dieser Friichte, die ich sofort unter-
suchte. Ich fand in ihnen einen ausgefirbten lebenden Kifer, einen frisch ent-
wickelten, unausgefirbten abgestorbenen Kifer und 5 Larven des letzten Sta-
diums (L 3). Zahlreiche Friichte wiesen runde bis ovale Locher (Fig.) auf,
durch welche schon friither Kifer geschliipft waren. Die Samen dieser Friichte
sind vollstdndig aufgezehrt worden; es waren nur Kot und Reste der Samen-
schale in der Fruchthoéhle vorhanden. Die Fruchtwand wurde von den Larven
nicht angegriffen. Die Einstichstelle fiir die Eiablage ist vernarbt und als war-
zenformige Wolbung gut zu erkennen. Die hier geschilderten biologischen An-
gaben entsprechen ganz den Verhéltnissen bei der vikarianten Art Bradybatus
creutzers GERMAR, die auch auf Acer campestre L. lebt.

Zusammenfassung

Als Typus-Art der Gattung Anthonomus GERMAR, 1817 wird Anthonomus pedicularius
(Linng, 1758) festgelegt. Es werden Beitrige zur Biologie von Amnthonomus rubripes
GYLLENHAL und Bradybatus seriesetosus PETRI gegeben.

Summary

Anthonomus pedicularius (LINNE, 1758) is designated as-type-species. of the genus
Anthonomus GERMAR, 1817. Contributions to the biology of Anthonomus rubripes GYLLEN-
HAL and Bradybatus seriesetosus PETRI are given.

Pesowme

Anthonomus pedicularius (LINNE, 1758) nesurHupyercsa Kak THIIOBOil BUJ pona An-
thonomus GERMAR, 1817, JlawoTca BRJIAABE K 6uosorue Anthonomus rubripes GYLLEN-
HAL U Bradybatus seriesetosus PETRI.
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